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1. Uvod

Metody velkoplosné statistické inventarizace lest jsou vyuzivany vSude tam, kde jsou potieba
pfesné, objektivni a statisticky prikazné idaje o stavu a vyvoji lesnich porostd, resp. lesnich
ekosystému. Zakladem statistické inventarizace je zpravidla pozemni Setfeni v Siti
inventarizatnich ploch. Setfeni na inventarizaénich plochiach je provadéno exaktnimi a
transparentnimi metodami a poskytuje piesné tidaje. Spektrum sledovanych tdaji je zpravidla
podstatné §irSi a neomezuje se na produk¢ni charakteristiky lesnich porostli. Inventarizacni
plochy maji charakter trvalych ploch, a proto se opakovanym Setfenim vytvaii ¢asova fada.
Hodnota vSech udaji statistické inventarizace se nejen neztraci, ale naopak s kazdym
opakovanim nartista.

Z podstaty metody, kdy Setfeni probiha na trvalych plochach s pfesnou evidenci jednotlivych
stromu a dalSich sledovanych jednotek, vyplyva i moznost piesné kvantifikace zmén vcetné
stanoveni pfirtstu biomasy.

Udaje zjisténé metodami statistické inventarizace les na izemi Néarodniho parku Sumava
(NPS) umozni zhodnotit, jak jsou pInéna zakladni kritéria kladena na narodni parky a jak jsou
dosahovany strategické cile v oblasti hospodafeni a ochrany ptirody. Udaje mohou slouZit
jako podklad k dlouhodobé kontrole diisledki statni politiky i pfimych opatfeni managementu
narodniho parku na stav lesnich ekosystemu.

Velkoplosna statisticka inventarizace lesi v NPS (dale jen VIL) se v navrzeném pojeti
neomezuje pouze na produkéni stranku, ale zahrnuje naptiklad i indikatory biodiverzity lesa a
vénuje velkou pozornost i otazkam dal$im. Informace ziskané z VIL by meély poslouzit
k posileni a efektivnimu vyuziti téchto uzitki a k jejich zachovani a rozvoji do budoucna.

Hlavnimi pfednostmi VIL jsou pfesnost a reprodukovatelnost terénniho Setfeni, informace o
statistické prikaznosti vysledku a Siroké spektrum zjistovanych charakteristik.

V ramci prvniho cyklu VIL byla zpracovana i podrobna sit’ pro 1. zény NPS. Druhy cyklus
VIL se podrobnou siti v 1. zonach nezabyva.

2. Cil projektu

Cilem projektu , Velkoplo§na statisticka inventarizace lesi v NPS, druhé opakovani
2013/2014“ je opakovanym Setienim v letech 2013 az 2014 navazat na prvni Setieni
velkoplo$né statistické inventarizace lesti na izemi Narodniho parku Sumava z let 1999 a7
2002 a zdokumentovat a vyhodnotit zmény a trendy, ke kterym béhem dynamického vyvoje
stavu lestt NPS v obdobi mezi inventarizacemi doslo.

Oproti biomonitoringu a provozni inventarizaci lesti vyuzivané v NPS pii tvorbé lesnich
hospodarskych plani, stojicim rovnéz na metodach statistického vybérového Setieni, poskytne
inventarizace lesti provedena v ramci tohoto projektu prifezova data celym NPS zjisténa
v kratkém obdobi.

Projekt si klade za cil na zaklad¢ zjisténych zmén a naznacenych trendi vyvoje lesnich
ekosystéml umoznit posouzeni efektivity dosud uplatiovaného managementu lesii a vyvozeni
zaveéri pro management piiSti. Velmi cennym Siroce vyuzitelnym piinosem projektu je
objektivni zjisténi bézného ptirtstu a Siroké kompletni menu dat VIL, které bud mit Sprava
NP a CHKO Sumava, kromé tloh analyzovanych v této zpravé, k dispozici.

Pro potfeby Spravy narodniho parku a chranéné krajinné oblasti Sumava byla zpracovana
textova zprava dokumentujici stav a vyvoj zékladnich indikatora stavu lesnich ekosystémul
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v prvnim a druhém cyklu VIL. Zpravu dopliwuji ¢tyti kompletni tabelarni a grafické piehledy
vystuptl - zpracovani vysledk statistického Setfeni pro
A) VIL NPS celé tizemi - prvni cyklus (1999 - 2002)
(Ptiloha 1A)
B) VIL NPS celé Gizemi - druhy cyklus (2013 - 2014)
(Ptiloha 1B)
C) VIL NPS lesy ve vlastnictvi statu — druhy cyklus (2013 - 2014)
(Ptiloha 1C)
D) VIL NPS lesy ve vlastnictvi statu s aktivnim managementem - druhy cyklus (2013 -
2014)
(Ptiloha 1D)
Formou pfilohy je v této zpravé rovnéz uvedena plnd metodika terénniho Setfeni (Ptiloha 2) a
struktura databéaze (Ptiloha 3).

3. Metody reseni

3.1 Obecné o metodé statistické inventarizace lest

Metoda statistického vybérového Setfeni je zalozena na tom, Ze jen mald Cast uzemi je
podrobena podrobnému venkovnimu Setfeni. Tato mald cast je vybrana tak, aby
reprezentovala stav celého sledovaného Gzemi a v praxi je tvofena souborem inventariza¢nich
ploch.

Pozemni Setfeni provadéné na kruhovych inventariza¢nich plochach ma blizko k podrobnému
Setfeni na vyzkumnych plochach. Zpravidla se sleduje velké mnozstvi charakteristik lesniho
porostu i stanovisté. Pfitom jsou pouzivany exaktni a reprodukovatelné metody.

Statisticka inventarizace tak poskytuje piesné tidaje pro inventariza¢ni plochy a tyto udaje pii
spravném uspotadani vybéru statisticky reprezentuji sledované uzemi. Mira ptesnosti, s jakou
je sledované Uzemi popsano, je charakterizovana vybérovou chybou. Kazdy vysledny tdaj
statistické inventarizace by proto mél byt vzdy doplnén o tdaj této chyby.

Soubor inventarizacnich ploch reprezentujici sledované tizemi poskytuje zékladni informaci,
ktera je nasledné¢ matematicko-statistickymi metodami extrapolovéna na definované zajmové
uzemi. Rozloha uzemi, na které se data pozemniho Setfeni extrapoluji, se piebira
z existujicich podkladu.

Metoda statistické inventarizace lest je jednou ze zakladnich inventariza¢nich metod a
v soucasné dob¢ tvofi zékladni zdroj udajii o stavu lesa prakticky ve vSech evropskych i
v mnoha mimoevropskych zemich.

Praktické uplatnéni metody statistické inventarizace je spojeno s feSenim fady dil¢ich otazek a
postupovych krokli souvisejicich s usporfadanim inventarizacni sité, velikosti a tvarem
inventarizacni plochy, vlastni metodikou sbéru dat v terénu, pouzitou technologii sbéru dat a
zpracovani dat.

3.2 Usporadani inventarizacni sité

Usporadani sité inventarizacnich ploch je pro statistickou inventarizaci velmi dilezité, protoze
na ném zavisi moznosti a postupy vyhodnoceni dat i piesnost vysledku.
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Pro statistické vyhodnoceni vysledkt je nejlépe, aby vybér mél charakter nahodného vybéru.
Piedpokladem je, aby jednotlivé inventariza¢ni plochy nebyly navzajem zavislé. Praktickym
disledkem je zjednoduSeni postuptli pfi zpracovani dat.

Jinym praktickym pozadavkem kladenym na inventarizani sit' je moznost interpretace
vysledkt v prostiedi geografického informacniho systému (GIS). Proto je zédouci, aby
soustava inventariza¢nich ploch pokryvala sledované tzemi rovnomérné.

Pravidelna ctvercova sit’ pouzivana v fadé zemi pfi velkoplo$né inventarizaci vSak nema
charakter ndhodného vybéru, protoze vzijemna poloha ploch je presné definovéna.
Néahodnym umisténim jedné plochy je umisténi vSech ostatnich automaticky dano. Jde vlastné
o jeden jediny vzorek. Pfi zpracovani takto ziskanych dat inventarizace je volena celd fada
postuptl, které maji za ukol dopracovat se statisticky podlozenych vysledk.

Variantou, ktera zajimavym zpusobem kombinuje klasicky nahodny vybér s pravidelnou siti
je aplikace dvou vzédjemné se prekryvajicich pravidelnych siti, jejichz vzdjemna poloha je
zvolena nahodné. Je tak zaruCeno relativné rovnomérné pokryti sledovaného tizemi a jsou
pritom zachovéany pravidla ndhodného vybéru (Thompson 1992), takze lze pouzit postupy
statistického vyhodnoceni.

Pro uspotadani inventarizac¢ni sit€ VIL byl zvolen tzv. zndhodnény systematicky vybér, ktery
je dalsi variantou vyse uvedeného. Sledované izemi bylo rozd¢€leno do pravidelnych ¢tverct o
zadané velikosti; do kazdého Ctverce byla umisténa inventarizacni plocha. Jeji poloha vSak
nelezi v geometrickém stfedu Ctverce, ale je od néj nahodné vzdalena v ndhodném sméru az
do vzdalenosti 700 m. Cilové soufadnice inventariza¢ni plochy jsou pfedem vypocteny a
terénni skupina ma za ukol ptesné lokalizovat tento cilovy bod. Vysledkem kompromisniho
znahodnéného systematického vybéru je soustava ploch, jejichz poloha neni navzijem
jednozna¢né definovdna a miize byt povaZzovéana za nahodilou. Pfitom vSak zlstava relativni
rovnomeérnost pokryti celého uzemi soustavou inventarizacnich bodi tak, ze vystupy mohou
byt dobfe pouzity pii ploSném vyhodnoceni v prostiedi GIS.

3.3 Hustota inventarizacni sité a inventarizacni plochy

Hustota inventarizacni sit¢ vyjadiend v poctu ploch na 1 ha sledovaného izemi urcuje spolu
s velikosti inventarizanich ploch rozsah terénniho Setfeni. Podil Uhrnné rozlohy
inventarizacnich ploch na rozloze celého sledovaného uzemi vyjadieny v procentech tvofi tzv.
intenzitu vzorkovani. Intenzita vzorkovani u projekti velkoplo$né inventarizace lesi se
zpravidla pohybuje v setinach ¢i desetinach procenta.

Intenzita vzorkovani spolu s uspofadanim inventariza¢ni sité preduréuji vyslednou ptesnost
inventarizace a do znacné miry i pracnost venkovniho Setfeni.

Pii rozhodovani o intenzit¢ vzorkovani je mozné vychazet (i) ze zadané cilové presnosti
inventarizace a nasledn¢ odvodit potiebny rozsah venkovnich praci a finan¢ni ndklady na
feSeni nebo je mozné vychazet (ii) z finanénich limitd projektu a nasledné pak odvodit
intenzitu vzorkovani. V praxi se zpravidla uplatiuje kompromisni feSeni, kdy se hleda
optimum moznych néklada a cilové piesnosti inventarizace.

Pro inventarizaci lesti celého izemi Narodniho parku Sumava byla jak pfi prvni inventarizaci
lesti, tak piiopakované inventarizaci vramci tohoto projektu pouZita znarodnéna
systematicka sit’ 2x2 km.
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Inventarizaéni sit’ je stejnd na celém uzemi Narodniho parku Sumava; nebyla provedena
zadna piedbézna stratifikace tzemi. Piipadna stratifikace by sice mohla piispét k optimalizaci
sit¢ z hlediska pfesnosti prvnich vysledkd, ale vzhledem k tomu, Ze v podminkach Narodniho
parku je inventarizace koncipovana jako projekt s neomezenou Zivotnosti, jevi se homogenni
sit’ jako lepsi feSent.

Kruhové inventarizaéni plochy v siti 2x2 km maji rozlohu 500 m? (r = 12.62 m, Obr. 1),
Z&kladni parametry inventariza¢ni sité véetné udaje o intenzité vzorkovani pro zajmova tizemi
jsou uvedeny v Tabulce I. Celkem bylo v ramci projektu opakované inventarizace lest celého
NPS zpracovéano 172 inventariza¢nich ploch.

Tab. | Zakladni parametry inventariza¢nich siti VIL v Narodnim parku Sumava podle zpracovanych
vystupu a identifikace vystupii v rdmci této zpravy.

Celkovy Intenzita
- . Cyklus Rozloha A P .
Sledované tuzemi A, (ha) poce(tn;))loch vzor(l;oo)vam Vystupy
I. cyklus Pfiloha 1A
(1999 - 2002) 68 462 172 0.0126 a Kapitola 5
NPS — celé Gzemi
1. cyklus Pfiloha 1B
(2013 - 2014) 68 439 172 0.0126 a Kapitola 5
NPS — lesy ve II. cyklus -
vlastnictvi statu (2013 - 2014) 52747 125 0.0118 Priloha 1C
NPS — lesy ve vlastnictvi Il cyklus
statu s aktivnim (2013 - 2014) 37991 85 0.0112 PFiloha 1D
managementem

Obr. 1: Inventarizaé¢ni plocha se subplochou (hnéda plocha) a obnovnim kruhem (Sedy kruh)

Inventarizac¢ni plochy byly pfi prvnim cyklu VIL zakladany jako trvalé plochy, tzn. Ze na
stejnych plochach se provedlo Setéeni opakované inventarizace v letech 2013 - 2014. VyuZiti
trvalych ploch davd do budoucna moznost piesného zjisténi bézného piirastu stromi a
porostu.




Inventariza¢ni plochy mohou byt dale déleny na tzv. subplochy, tj. polygony odliSujici se
navzajem kategorii pozemku nebo typem porostu. Uspotadédni do subploch umoziuje
sledovani plochy bude mozné v budoucnu pokracovat i v ptipadech, kdy bude naptiklad ¢ast
plochy odtéZena apod.

Na subplochach jsou zakladany i tzv. obnovni kruhy s polomérem 3 m, na nichZ je sledovana
obnova (Obr. 2).

R=1262m

Stromy s vyc. tl. = 69 mm Stromy s vy&. tl. > 119 mm

Subplochy

Obr. 2: Schéma usporadani inventariza¢ni plochy (priklad)

3.4 Metodika venkovniho setreni

Kompletni metodika terénniho Setfeni a struktura datoveé baze venkovniho Setfeni jsou
uvedeny jako Piiloha 2 a Pfiloha 3 této zpravy.

Inventarizacni plochy jsou zakladany v bodech s piedem zadanymi soufadnicemi. Plochy jsou
Vv terénu fixovany pilpalcovymi ocelovymi trubkami o délce 30 cm zarazenymi do zemé& pod
uroven terénu. To umoznuje spolehlivé nalezeni stfedu inventarizacni plochy pfi opakovaném
Setfend.

Situace na inventarizacni ploSe je zmapovana, zamétuji se pozice stromu a pripadné i hranice
subploch vyty¢enych v ramci kruhové plochy. Pro sledovani stromii v obnové se na kazdé

Vvoev

Venkovni Setfeni se zamétuje na nékolik zdkladnich komponent:
e Porost (popis porostnich charakteristik)
e Stromy vcetné obnovy

ME¢Hi a popisuji se stojici zivé ¢i odumielé stromy (souse). Stromy s vycetni tloustkou nad
12 cm jsou popisovany na celé inventarizacni plose, zamé&fuje se i jejich pozice. Stromy
s vycetni tlouStkou 7 - 12 cm jsou popisovany na kruhu o poloméru 3 m umisténém
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0.1 m, ale nedosahujici vycetni tloustky 7 cm se popisuje na kruhu o poloméru 3 m, jeji
pozice se nemapuje.

e (Odumfelé dievo

Popisuje se mnozstvi a parametry leziciho odumielého dieva a pateza.
e Stanovisté véetné vegetaniho krytu

e Puda a humus

Pudni charakteristiky a charakteristiky humusu se zjistovaly v ramci prvniho cyklu VIL
v letech 1999 - 2002. Na subplochéach se popisovala humusova forma, hloubka svrchnich
pudnich horizontt, material tvofici opad apod. Vzhledem k malé dynamice zmén padnich
charakteristik se tyto pii opakovaném Setfeni 2013 - 2014 nezjistuji (piebiraji se z I.
cyklu).

Ptehled hlavnich indikator pouzitych pro jednotlivé sledované charakteristiky je uveden
v nasledujicim piehledu (Tabulka Il). Soubor sledovanych indikatord tedy umoziuje
vyhodnotit data z hlediska porostni struktury, zasoby, pfirstu, zdravotniho stavu lesa, obnovy
a stanoviste.
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Tab. 11 Piehled hlavnich indikéatori pouZitych p¥i inventarizaci lesit v Narodnim parku Sumava

Zéakladni informace plochy Obnova lesa

Cislo plochy/subplochy PFitomnost obnovy

Rozloha plochy/subplochy Pavod obnovy

Kategorie pozemku Podpora pfirozené obnovy

Zemeépisné souradnice stfedu plochy PloSna vyméra obnovy

Nadmorska vySka Rozmisténi obnovy

Forma reliéfu Drevinna a vékova skladba obnovy
Expozice svahu Vyskova tfida obnovy

Sklon Forma smiSeni

Struktura porostu Charakteristiky ekosystému

Tvar lesa Vyskyt vlasovitych lisejnikl

Bohatost struktury Vyskyt kefickovitych lisejnikd

Celkovy zapoj porostu Vyskyt karkovitych liejnikd

Socialni postaveni strom( (Kraft) Druhy kefl a jejich zastoupeni

Socialni postaveni stromG (IUFRO) Druhy pfizemni vegetace a jeji zastoupeni (1. cyklus)
Dvojaky Pokryti pudy vegetaci

Souse Pokryti pudy kefi

Chudovité kofeny Pokryti ptdy plazivymi kefi

Produkce Pokryti pudy kefiky

Vycetni tloustka Pokryti pudy travinami

VySka stromu Pokryti pudy bylinami (mimo travin a kapradin)
VySka nasazeni Zivé koruny Pokryti pady mechy

VySka nasazeni suché koruny Pokryti pddy kapradorosty

Kvalita kmene Tloustka, vyska a stupen rozkladu parezu
Skody Pokryti povrchu pldy vétvemi

Faktory omezujici obnovu lesa Tloustka, délka a stupen rozkladu nevytézené hmoty
Intenzita a stafi poskozeni terminalu dfevin v obnové Potrava pro zvéf — druh a podil

Intenzita a stafi poskozeni vytloukanim dfevin v obnové Opad plodU a listi

Intenzita a stafi poskozeni loupanim a ohryzu dfevin v Charakteristika stanovisté

obnoveé Eroze

Mechanické poskozeni kmene a jeho intenzita Padni typ (1. cyklus)

Loupani a ohryz kmene a jeho intenzita Hloubka pady (1. cyklus)

Hniloba kmene Hloubka prokofenéni (1. cyklus)

Vyskyt kGrovcového souse Humusova forma (1. cyklus)

Zlom Tloustka vrstvy F (1. cyklus)

DalSi poSkozeni kmene Tloustka nadlozniho humusu (1. cyklus)
Defoliace koruny Materiél vrstvy L (1. cyklus)

Defoliace horni tfetiny koruny Ostatni

Vyskyt podvrcholové diry v koruné Datum méreni

Typ, intenzita a postup barevnych zmén Identifikace terénni skupiny

TFidy poSkozeni buku

3.5 Technologie venkovniho sSetreni

Prakticka proveditelnost projektu VIL byla zalozena na aplikaci pokro¢ilé technologie
pocitaem podporovaného sbéru dat Field-Map, kterd integruje softwaroveé a hardwarove
vybaveni:

Piistroj pro uréeni geograficke polohy (GPS) — SX Blue (Geneq)
1. Pfistroj pro méteni vzdalenosti a vertikalnich tthlti — ForesPro (Laser Technology)
2. Ptistroj pro méfeni azimuttu — MapStar Il (Laser Technology)
3. Terénni pocitac - Hammerhead XTreme (DRYS)
4. Elektronicka prumérka — BT Caliper (Masser)
5. Doplnky a piislusenstvi (stativ pro upevnéni hardwarovych komponent, kabely, atd.)
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Obr. 3: Pristrojové vybaveni technologie Field-Map

Na Obr. 3 je zobrazena sestava terenni technologie, ktera je integrovana softwarovou aplikaci
Field-Map (© IFER - Monitoring and Mapping Solutions, s.r.o., 2014, www.field-

mapping.com).

Uplatnéni pokrocilé technologie na bazi elektronickych méficich pfistroji a terénniho
pocitace zvySuje presnost méteni, produktivitu a kvalitu venkovnich praci a velmi vyrazné
urychluje nasledné zpracovani dat.

Pokrocila technologie pfinasi i fadu vyhod uz pfi terénnim méfeni a mapovani. Komplexni
feseni softwarové aplikace efektivné podporujici naptiklad navigaci na cilovy bod o znamych
soutfadnicich, praci na soustiednych kruzich, praci s proménlivou vyskou vytycky, piesun
usnadiiuje nebo dokonce podmiiiuje méfeni i v podminkach hustého podrostu, neptehledného
terénu apod. Kombinace GPS pfistroje a laserového dalkoméru kombinovaného s kompasem
a sklonomérem umoznuje navigaci 1 pod clonou porostu, kde samotné pfistroje GPS casto
selhavaji.

Data jsou pfimo v terénu ukladana do pocitaCové databaze ve standardnich datovych
formatech, jsou kontrolovana a mohou byt vizualizovana. Odpadé tak ptepisovani formulari
do pocitace a prekreslovani polnich nacrth, které mohou byt zdrojem chyb a také vysoké
casové narocnosti projektu.

3.6 Metodika zpracovani dat

Udaje VIL jsou vyhodnoceny s vyuzitim b&znych metod vazanych na pouZitou vybérovou
metodu. Zakladni statistikou je celkové mnozstvi (napf. zasoba, pocet stromi, rozloha za
celek nebo vyhodnocovaci jednotku), primérna hodnota (napf. priimérna hektarova zasoba) a
interval spolehlivosti stanoveny pro hladinu o=0.05.

Pii vypoctu primérnych hodnot jsou kromé standardniho aritmetického priméru pouzivany
dva postupy pro vypocet priméru vazaného na jednotku rozlohy. Primérné hektarové
veliCiny ptevadeji aritmeticky primér vyhodnocované veli¢iny vypocteny pro soubor
inventarizaCnich ploch na hektar (tzn. ze hodnota aritmetického priméru je vydé€lena rozlohou
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inventarizacni plochy v hektarech). Dal§im pouzitym postupem je tzv. normalizovany pramer.
Ten je vypocéten tak, ze hodnota vyhodnocované veliiny za inventariza¢ni plochu je vztaZzena
ne K rozloze celé inventarizacni plochy, ale pouze k ¢asti, jejiz velikost je dana zastoupenim
vyhodnocované kategorie. Timto postupem jsou zpracovany napiiklad udaje hektarovych
zasob jednotlivych dievin apod.; tyto tdaje koresponduji s dosud pouzivanymi hektarovymi
zasobami na redukované ploSe.

3.6.1 Vypocet odvozenych velicin

Pro dalsi zpracovani dat statistické inventarizace je nezbytné doplnit soubor métenych tdajii o
ty udaje a veli¢iny, které nebyly pfimym méfenim v terénu zjiStovany.

Pro stromy, jejichz vySka nebyla pfimo meétena, je udaj vysky vypocten pomoci modelu.
Pouzity dvouparametrovy regresni model (exponencidlni kiivka) byl parametrizovan
metodami nelinerarni regrese. Pokud to bylo mozné, byla vyskova kiivka parametrizovana
pro data kazdé dieviny vramci jednotlivé plochy. Pokud nebyl k dispozici dostatek
zmétenych stromil pro parametrizaci modelu pro danou plochu, byl pouzit globalni model
parametrizovany pro stromy dané dieviny. Pokud byl na ploSe alespoinl jeden zmétfeny strom
dané dfeviny, byla kiivka globalniho modelu pro danou plochu lokalizovana pomoci
zmétenych udaju.

Objem hroubi kmene s kirou a bez kiry byl pro jednotlivé stromy inventariza¢nich ploch
vypocten podle standardné pouzivanych objemovych rovnic riznych autora (smrk, borovice —
Korsun, jedle — Hubac, Sebik, habr, dub, modiin — Cermak, jasan, buk — Hubac¢, btiza —
Kosut).

3.6.2 Statistické vypocty

Udaje zjisténé statistickou inventarizaci jsou vzdy doplnény Gdaji o chybg, se kterou byl dany
udaj zjistén. V zasad¢ se celkova chyba kazdé zjistované veliciny sklada ze tii komponent:
i) ze statistické vybérové chyby, ii) z chyby méfeni a iii) z chyby modelt (napt. chyby
objemovych rovnic apod.). Hlavni pozornost se zpravidla vénuje statistické vybérové chybé,
protoZe tato chyba uzce souvisi se zpusobem vybéru a jeho parametry (intenzita vzorkovani,
velikost inventariza¢nich ploch apod.). Pro chybu méfeni je dulezity ptedpoklad jeji
nahodnosti. Chyba méfeni je navic minimalizovana diky pouziti pokrocCilych méficich
ptistroji. U chyb souvisejicich s pouZitymi matematickymi modely je situace slozit&jsi,
protoze zpravidla neni k dispozici dostatek udaji, které by umoznily posoudit, zda pro

konkrétni empiricky material reprezentuje pouZity model nezkresleny odhad.

3.6.3 Vyhodnocované veliciny

Hlavnimi vyhodnocovanymi veli¢inami jsou rozloha, pocet jedincii a objem. U stromt byl
pouzit vZdy objem hroubi bez kiry. Krom¢ toho byly nékteré Glohy vyhodnoceny pro vék
strom1l.

3.6.4 Stratifikatory

Stratifikace je cestou ke zptfesnéni vysledku statistické inventarizace. Stratifikatorem, tj.
veli¢inou, kterd mé plo$né vyjadieni a podle které mohou byt zatfidény inventarizacni plochy,
muze byt fada rtiznych plosné vymezitelnych veliCin (napf. zonace podle nadmoiské vysky,
expozice, podlozi, stanovistni podminek a dalsi).

V souboru dat NPS byla provedena post-stratifikace, kdy stratifikatorem byla pasma podle
nadmoiské vysky: pod 950 m, 950 - 1 150 m, nad 1 150 m.

A= 11
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3.6.5 Klasifikatory

Vétsina v terénu zjistovanych velicin je pii statistickém zpracovani pouZzita jako klasifikator
dané ulohy. Kilasifikadtorem je nespojita diskrétni hodnota pro niz jsou znamy (daje
vyhodnocované veli¢iny. Pfi zpracovani jednotlivych tuloh vyhodnoceni statistické
inventarizace mohou byt klasifikatory vzajemné kombinovany.

3.6.6 Technologie zpracovani dat

Pokrocila technologie Field-Map je pouZita nejen v terénu, ale i pii pfipravé dat a zejména pfi
jejich zpracovéni. UZ v terénu jsou data uklddana do datove baze a jsou k dispozici v béznych
datovych forméatech (mapy v ArcView shapefile, tabulky atributi ve formatu Paradox nebo
MS Access).

Pro dalSi zpracovani jsou pouzity specialni nastroje Field-Map Data Processing Tools pro
vypocet doplnkovych udajii, klasifikaci, reklasifikaci a agregaci dat. Data statistické
inventarizace jsou v plném rozsahu vyhodnocena nastrojem Field-Map Inventory Analyst (©
IFER — Monitoring and Mapping Solutions, s.r.o., 2014).

4. Parametry Setreni a prezentace vysledkt

Venkovni $etfeni 1. cyklu VIL na izemi Narodniho parku Sumava probihalo v letech 1999 —
2002. Opakované Setieni 2. cyklu VIL se uskute¢nilo na sklonku roku 2013 a v 1. pololeti
roku 2014.

Vysledky statistické inventarizace jsou zpracovany pro celé Gzemi NPSv(oba cykly), dale pro
uzemi NPS ve vlastnictvi statu (2. VIL) a pro ,,zasahové” Gzemi NPS ve vlastnictvi statu
(2. VIL).

Vysledky jsou uvedeny v pichledovych tabulkach, kdy hlavni vypo¢tena hodnota je doplnéna
udajem intervalu spolehlivosti pro hladinu a=0.1 a procentem, udavajicim zastoupeni dané
kategorie v celém souboru. Pokud hodnota intervalu spolehlivosti neni uvedena, pak to
znamen4, Ze v dané kategorii bylo pfili§ malo udaju a interval nelze urcit.

Pro piehledné zobrazeni vysledkil jsou pouzity grafy.

Kompletni soubor vysledku je uveden jako Ptiloha 1A, 1B, 1C, 1D, ve svazku Il. Ve vlastni

vvvvvv

NPS véetné zhodnoceni vyvoje vybranych veli¢in.

4.1 Rozsah venkovniho setreni

Z celkového poctu 172 inventarizacnich ploch (Tabulka I11) byl v prvnim cyklu pouze na
16 % ploch shledan diavod k jejich rozdé€leni na subplochy, v druném cyklu se pak subplochy
zakladaly na 19 % ploch.

I . 12
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Tab. 111 Piehled inventariza¢nich ploch a subploch

Pocéet ploch NPS (2x2 km)
Inventarizacni plochy
1. cyklus 2. cyklus
Nedélené plochy 145 139
Plochy se 2 subplochami 23 28
Plochy se 3 subplochami 4 5
Celkem 172 172

Na inventariza¢nich plochach bylo v rdmci 1. cyklu VIL zméfeno 3 731 stromu a pfi Setfeni

2. cyklu VIL pak 3 901 stromi riznych dievin (Tabulka V).

Tab. IV Pocet stromii a jejich rodové a druhové zafazeni

St 1. cyklus 2. cyklus
Pocet stromu Pocet stromu
Smrk ztepily 2977 3044
Jedle bélokora 24 18
Douglaska tisolista 9 9
Borovice lesni 106 113
Borovice blatka, kle¢ 11 9
Buk lesni 332 340
Javor klen 17 16
Bfizy 203 289
Jefab ptaci 18 10
OlSe Seda 21 23
OlSe lepkava 0 1
Vrba jiva 13 29
Celkem 3731 3901

4.2 Dreviny a skupiny drevin

Z&kladni uloha zabyvajici rozlohou sledovaného Gzemi podle druhu dieviny (tzv. dievinna
skladba) je zpracovana pro vSechny zastoupené dieviny. V dalSich tlohach bylo ale vhodné&;jsi
seskupit malo zastoupené dieviny do skupin. Skupiny dfevin jsou vytvofeny na zakladé urcité
piibuznosti dievin, vyjimkou je piifazeni douglasky ke smrku. U této jehlicnaté dieviny neni
ale jina alternativa, protoZze méa zastoupeni cca 0.2 % a proto neni vhodné pro ni vytvofit
samostatnou skupinu. Klasifikaci dievin do skupin popisuje Tabulka V.

V souboru stromovych dat VIL zaujimaji pomérné vyznamné misto souSe. Hmota sousi je
vyhodnocovana samostatné, souSe nejsou zpracovavany spole¢né s Zivymi stromy. SouSe
nejsou (na rozdil od provozni inventarizace) zahrnovany do vypoct dievinné skladby apod.

Mezi drfeviny jsou z technickych diivodi zafazeny i1 uzemni kategorie porostni mezera a
odumfely porost. Je to nezbytné proto, aby bylo mozné zpracovat tdaje stromti pro cely
soubor inventarizac¢nich ploch. Tedy 1 pro ty inventarizacni plochy, na kterych se z néjakych
duvoda nevyskytuji zivé stromy ani obnova. Sem patii i ty situace, kdy na ploSe se vyskytuji
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souSe, ale nejsou tam Zadné Zivé stromy (ani stromy v obnov¢). Pokud se na plose vyskytuji
souse spolu s zivymi stromy, pak je plocha povazovana za porost zivych strom.

Tab. V Klasifikace di‘evin do skupin

Skupina drevin

Zahrnuté dreviny

Smrk ztepily

smrk ztepily, douglaska tisolista

Jedle bélokora

jedle bélokora

Borovice lesni

borovice lesni

Borovice blatka, kle¢

blatka a kle¢ se stromovych habitem; jednotlivé stromy méfeny samostatné

Buk lesni

buk lesni

Bfizy

vSechny bfizy

Ostatni dlouhovékeé listnace

javor klen

Ostatni kratkoveké listnace

vrba jiva, jefab ptaci, olSe

Porostni mezera

plochy klasifikovana jako lesni porost, ale bez strom( a bez obnovy

Odumfely porost

plochy s odumfelymi stromy, Zadnym Zivym stromem a bez obnovy

4.3 Dopocet vysky stromi

Na Uzemi NPS byla v ramci prvniho cyklu VIL vyska zméfena u 69 % a pii opakovaném
Setfeni u 42 % z celkového poctu stromii na inventarizanich plochach. Tyto soubory
vzornikovych stromtl byly pouzity pro parametrizaci vySkovych modela.
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(N=2541 Syx=1.7m R=0.97)
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Obr. 4: Model pro vypocet vySKky stromii - vztah mezi méfFenymi a modelem predikovanymi hodnotami

Vhodnost pouzitetho modelu pro data 1. cyklu je dokumentovana na Obrazku 4, kde je
zobrazen vztah mezi méfenymi a modelem predikovanymi hodnotami. Rozptyl kolem osové
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piimky ukazuje rezidua modelu. Mira proménlivosti vysvétlend modelem dosahla hodnoty
97 %.

4.4 Prezentace vysledkt pro vybrané alohy

Kli¢ové vysledky statistického Setfeni relevantni pro celé Gzemi NPS jsou uvedeny
v nasledujicim textu Kapitoly 5. Vysledky zahrnuji specifické lohy v ramci téchto témat:

1. Kategorizace pozemku

Stratifikace (izemi NPS

V¢ékova, druhova a prostorova skladba lesa
Rozloha lesa podle diverzity

Porostni charakteristiky vyjadiené poctem stromut
Zasoba porosti

Bézny rocni ptirtst hroubi

Ostatni porostni charakteristiky

© © N o g s~ DN

Zdravotni stav stroma

[EEN
o

. Odumfelé dievo

[EEN
[EEN

. Obnova lesa

[EEN
N

. Ptizemni vegetace

[EEN
w

. Ptdni charakteristiky

Kazda z uloh v ramci vySe uvedenych témat obsahuje popis relevantnich definic a metodiky,
vlastni vysledky zpravidla shrnuté tabelarni formou a komentat k Gdajim obou
inventarizanich cykla. Vlastni numerické <¢islovani vysledkovych tabulek v ramci
Kapitoly 5 nemusi byt konsekventné poiadové, protoze je vazano na ¢islovani kompletniho
seznamu Uloh, které jsou uvedeny v Piiloze 1A a 1B. Udaje shrnujicich tabulek v Kapitole 5
tak lze snadno konzultovat detailnimi podkladovymi udaji piislusné tlohy, protoze jejich
¢islovani je totozné.

Vsechny teSené Ulohy pro jednotlivé poZzadované Uzemni kategorie jsou pak uvedeny jako
Piiloha 1A, 1B, 1C, 1D podle popisu v Kapitole 2 a informace v Tab. I.
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5. Vysledky inventarizace pro vybrané ulohy

5.1 Kategorizace pozemki

511

Rozloha podle kategorii pozemki

Definice:

Za LES se povazuji pozemky urcené k plnéni funkci lesa a nachézejici se na porostni puade¢.
Jsou to zejména:

1.

No gk

10.

Pozemky s lesnimi porosty, jejichz hranice s pozemky ostatnimi tvoii spojovaci linie
stromd vysSich nez 1.3 m a vzdalenych od sebe nejvySe 12 m. V piipadé€, Ze tito
jedinci maji vySku niz8i nez 1.3 m, pak se za hranici lesa povaZzuje spojovaci linie
stromkli vzdalenych od sebe nejvySe 5 m. Za témito hrani¢nimi liniemi se musi
nachézet pozemek s lesnim porostem $iroky nejméné 10 m s rozlohou nejméné 400 m?
Holiny (popf. fediny), které nespliuji vySe uvedené podminky, na nichz vsak byly
lesni porosty odstranény za uc¢elem obnovy nebo v disledku kalamity

Rediny, které vznikly v minulosti pastvou a na nichz diky extrémnim klimatickym
pomérim nedoslo k obnové pln€ zapojenych lesnich porostl (napf. pastevni plochy v
oblasti Modravskych slati v NPS)

Lesni priseky se Sitkou mensi nez 4 m.

Lesni nezpevnéné cesty s Sitkou mensi nez 4 m.

Porosty klece a olSe Sedé ve vysokohorskych polohach, na zamoktenych lokalitdch
Potoky se sitkou hladiny mensi nez 4 m, protékajici lesnimi pozemky. Pokud se les
nachazi jen po jedné strané€ potoka, pak se potok ke kategorii les nepocita

Docasné lesni skladky a dalsi zafizeni doCasného charakteru, které slouzi lesnimu
hospodafistvi a myslivosti, pokud je jejich rozloha mensi nez 400 m’ a jsou umistény
Vv lese

Pozemky s lesnimi porosty nachdzejici se v aredlu zeméd¢€lskych pozemkt, pokud
jsou nejméné 10 m Siroké, pokud jejich rozloha &ini nejménd 400 m? a pokud zapoj
dfevin nachazejicich se na téchto pozemcich dosahuje neméné hodnoty 0.2 (20 %)
vcetné tzv. sukcesnich ploch na dlouhodobé neobhospodatfovanych zemédé€lskych
pozemcich, kde dochdzi ke spontannimu vzniku nérosti pionyrskych dfevin a na
kterych nedochazi k blokovani sukcese extrémnimi stanovistnimi poméry nebo
kompeti¢nimi vztahy.

Za LES se pro ucely VIL povazuji i jiné pozemky (v€etné¢ pozemkd, které nejsou
uréeny k plnéni funkci lesa) pokud na nich roste les spliujici podminky uvedené pod
bodem 1)

Sou¢asti pozemki uréenych k plnéni funkci lesa je i BEZLESI. V projektu inventarizace lesa
v NPS se ve smyslu vyhlasky ¢. 84/96 za ,,bezlesi* povazuiji:

arwn e

Lesni priseky se Sitkou vétsi nez 4 m.
Nezpevnéné lesni cesty se Sitkou vétsi nez 4 m.
Docasné lesni skladky s rozlohou vétsi nez 400 m?
Lesni Skolky na lesnich pozemcich

Semenisté s rozlohou v&tsi nez 400 m?
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10.
11.
12.
13.

Plochy nad produktovody a pod elektrovody, které prochazeji lesem, nebo které se
nachazeji na okraji lesnich pozemkii. Pokud jsou porostl¢ dievinnou vegetaci, tak se
tato vegetace nesleduje!

Okusové plochy pro zvér na lesnich pozemcich

Pozemky, na nichz byly lesni porosty doCasn¢ odstranény na zaklad€¢ rozhodnuti
organu statni lesni spravy podle § 13 lesniho zdkona

Jina doCasna zaftizeni, ktera slouzi lesnimu hospodaistvi a myslivosti, pokud zaujimaji
rozlohu vé&t3i nez 400 m? a nachazeji se na lesnich pozemcich (napt. kultury vanoénich
stromkd, Stérkovny, piskovny, trvalé lesni Skolky a pod.)

Semenné sady nachazejici se na lesnich pozemcich

Porosty ketli na lesnich pozemcich, které nejsou souc¢asti holin, popt. fedin

Lavinova pole na lesnim pozemku Sirokém nejméné 10 m

Sutoviska, kamennd pole bez lesni vegetace nebo s jejim fidkym vyskytem (se
zéapojem mensim nez 0.2), vétsi nez 400 m*

Do kategorie NELES se pocitaji vSechny tzv. ,,jiné pozemky* a vSechny ostatni pozemky,
které nejsou urceny k plnéni funkci lesa. Jsou to zejména:

1.

©oNO WD

12.

13.
14.
15.

16.
17.

18.

Zpevnéné lesni cesty a vefejné komunikace prochazejici lesem

Zelezniéni télesa prochézejici lesem

Toky se Sitkou hladiny vody vétsi nez 4 m

Vodni plochy s rozlohou vétsi nez 400 m?

Pozemky nad horni hranici dfevinné vegetace (hole)

Policka pro zver

Lesni Skolky nachézejici se na nelesnich pozemcich

Pozemky s lesnimi dfevinami s rozlohou mensi nez 400 m? (krajinna zelen)

Pruhy lesnich stromt vyskytujici se v polich, kolem toki ¢i v zastavéném prostoru, se
Sitkou mensi nez 10 m

. Jednotlivé fady lesnich stromt (aleje) podél cest, silnic, tokt apod.
11.

Kultury (plantaze) vanocnich stromkt a kultury (plantéze) stroml pro ozdobnou klest,
pokud se nachéazeji na pozemcich, které nejsou urceny k plnéni funkci lesa. Pokud by
se nachazely na lesni pude¢, pak by se fadily do bezlesi

Parky, parc¢iky, zahrady s lesnimi dfevinami, pokud patii k obytnym prostorim a
pokud neslouZzi lesnickému vyuziti (velké parky jako napf. Stromovka, Prithonicky
park, parky kolem zamka atd. se hodnoti bud’ jako les nebo neles podle toho, jak
vyhovi prvni podmince uvedené pro ,,Les")

Lanovky, traté lyzatskych vlekt

Sjezdovky

Stérkovists, piskovny, kamenolomy, trvalé lesni skladky, pokud neslouzi piimo
lesnimu hospodafstvi (pokud ano, pak se fadi do bezlesi)

Zastavéné arealy (napf. kostely, kaple, chaty atd.)

Mocaly, viesovisté, pastviny atd., pokud se na nich neuchytila Zadné stromova
vegetace nebo byl-li na nich zjistén rozsah stromové vegetace se zapojem 0.2 (20 %) a
méné. JestliZe se na tyto plochy d& uplatnit Gvodni podminka z kategorie ,,Les", pak se
povazuji za les

Vsechny dalsi pozemky, které nejsou ur¢eny k plnéni funkci lesa
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Metodika:

Vychodiskem pro zjisténi rozloh jsou data zjiSténa na inventarizacnich plochach. Kazda
inventarizacni plocha resp. subplocha je dle skute¢né situace v terénu zafazena do kategorie
pozemku.

Sitka priiseku rozd&lovaci sité (a lesnich cest s nezpevnénym povrchem) se méii vzdy od paty
stromu na jedné strané priiseku (cesty) az k paté stromu na stran¢ druhé; pfitom se na kazdé
stran¢ pruseku (cesty) odectou 2 m (na priimét koruny), které se povazuji za Cast porostu.
Prisek (lesni cesta) se tedy povazuje za ,les“, jestlize zméfena vzdalenost pat stromu pres
prisek (cestu) je mensi nez 8 m (2 +4 +2 m).

Sitka lesnich cest se pro vykazani kategorie les/neles méii véetné piikopt na obou stranich
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krajnic (rovnéz bez Sitky ptilehlych svaht).

Tab. 1 Rozloha podle kategorii pozemku

1. cyklus 2. cyklus
Kategorie pozemku
Rozloha, ha Podil, % Rozloha, ha Podil, %
Les 56 232 82.1 56 241 82.2
Bezlesi 591 0.9 519 0.8
Neles 11 639 17.0 11 679 17.0
Celkem 68 462 100 68 439 100

Komentar:

Tabulka 1 skyta informaci o podrobném &lenéni pozemkt podle kategorii v NPS. Pozemky
oznacené jako LES (L), lze ve smyslu § 1 vyhlasky €. 84/1996 Sb. o lesnim hospodarském
planovani zafadit do kategorie porostni pudy. Dalsi uvedenou kategorii pozemku je bezlesi
(B), které spolu s porostni pidou (L) tvoii ve smyslu vyhlasky ,,lesni pozemky*. Pozemky
urcené k plnéni funkci lest ve smyslu § 3 zdkona ¢. 289/1995 Sb. o lesich... zahrnuji, kromé
shora uvedenych kategorii, jesté ,,jiné pozemky* urcené k plnéni funkci lest, napt. zpevnéné
cesty, drobné¢ vodni plochy aj. Jejich odliSeni od nelesnich pozemktli neslouzicich plnéni
funkci lest je pfevazné jen administrativni. Proto Se pii inventarizaci lest, opirajici se 0
redlny stav v terénu, ,,jiné pozemky* uréené k plnéni funkci lesti od ostatnich nelesnich
pozemku neodliSovaly.

Pro srovnani miize byt pouZita mapa lesniho pokryvu Narodniho parku Sumava. Tato mapa
byla piipravena na zakladé¢ porostnich map LHP a v mistech schybé&jicimi mapovymi
podklady doplnéna udaji klasifikovaného satelitniho snimku (Stoklasa). Lesnatost odvozend z
mapy je 80.2 %. Rozdil oproti dajim stanovenym na zakladé 172 inventariza¢nich ploch je
v toleranci dané intervalem spolehlivosti. Vy3Si Udaj statistické inventarizace navic odpovida
ocekavani, protoze v pribéhu inventarizace byly mezi lesni pozemky zatazeny vSechny

situace s vyskytem lesniho porostu bez ohledu na administrativni zafazeni pozemku.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Inventarizace lesti v Narodnim parku Sumava pracuje v dalsich vypoctech s celkovou
rozlohou 68 462 ha. Tato rozloha byla zjisténa z digitalni mapy hranic NP Sumava poskytnuté
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spravou NP. Oficialni celkova rozloha podle parcelniho vymezeni €ini 68 064 ha (Plan pece
NP Sumava, listopad 2000) a je 0 398 ha, tj. 0.5 % mensi.

Plocha lesnich pozemku (L+B) byla podle inventarizace lestt 56 823 ha, z toho na porostni
pudu pfipadalo 99 % a na bezlesi 1% plochy. Lesnatost (kategorie pozemku L+B)
dosahovala 83.0 %. Na celkové rozloze Narodniho parku se pozemky charakteru porostni
pudy (kategorie ,,Les” L) podilely 82.1 % a bezlesi (kategorie B) 0.9 %. Na nelesni pozemky
(kategorie ,,Neles“ N) piipadalo 17.0 % rozlohy Narodniho parku Sumava.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Rozlohy zakladnich kategorii pozemkl (Les, Bezlesi, Neles) se zmeénily jen nepatrné.
Celkova rozloha Narodniho parku Sumava (podle digitalni mapy hranic NPS poskytnuté
Spravou NPS) v tomto obdobi ¢ini 68 439 ha, proti 1. cyklu poklesla o 23 ha. Rozloha lesa
vzrostla 0 9 ha na 56 241 ha, tj. 82.2 % rozlohy NPS. Rozloha bezlesi se zmensila o 72 ha na
519 ha, tj 0.8 % rozlohy Narodniho parku. Rozloha nelesnich pozemkii vzrostla 0 40 ha.
Les+Bezlesi zaujima 56 760 ha. Tyto zmény se neprojevily na lesnatosti, ktera stejné jako v
roce 2002 ¢ini 83 %.

5.2 Stratifikace zajmového uzemi

5.2.1 Rozloha lesa podle pasem nadmoiské vysky
Definice:

Pasma nadmoiské vysky jsou tizemi vymezena vrstevnicemi 950 a 1150 m n. m. Uzemi
lezici pod vrstevnici 950 m n. m. piedstavuje niz§i polohy NPS, (zemi vymezené
vrstevnicemi 950 — 1150 m n. m. piedstavuje stfedni polohy NPS a Gzemi lezici nad
vrstevnici 1 150 m n. m. naleZi k nejvyssim poloham NPS.

Pasmo podle nadmotské vysky predstavuji zakladni stratifikator dat. P4sma nadmotské vysky
zjednodusuji a pii1 zpracovani dat nahrazuji stratifikaci podle lesnich vegetacnich stupnd.

Metodika:

Vysledky statistické inventarizace jsou zpracovany s vyuzitim stratifikace podle pésem
nadmoiské vysky. Kazdd inventarizacni plocha se pfi stratifikaci podle nadmotské vysky
jejiho stiedu zatadi do jednoho ze tii pasem nadmoiské vysky: do 950 m n. m., 950 — 1 150 m
n. m.anad 1 150 m n. m. (viz definice).

Nadmoiska vyska se pro stied inventariza¢ni plochy zjisti nejlépe podle vrstevnic v porostni
¢1 typologické mapé€. Pomérné spolehlive 1ze tuto stanovit pomoci barometrického vyskoméru
nebo pomoci méefeni GPS.
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Tab. 2 Rozloha lesa podle pdsem nadmorské vy§ky

1 cyklus 2. cyklus
Nadmorska vyska
ha % ha %
pod 950 m 22 570 40.1 22 497 40.0
950-1150m 25 403 45.2 25500 45.3
nad 1150 m 8259 14.7 8243 14.7
Celkem 56 232 100 56 241 100

Komentar:

Vyhodnost zvolenych pasem nadmotiské vysky pouzitych pfi stratifikaci dat (oproti lesnim
vegetacnim stupiiim) spociva v jejich objektivnosti a trvalosti. Gradient nadmoiské vysky do
znacné miry postihuje zmény rustovych podminek. Zvolena pasma nadmoiské vysky (pod
950 m, 950 - 1 150 m, nad 1 150 m) pomérn¢ dobie koresponduji s vegetacni stupiiovitosti.

Prvni a druhy cyklus (1999 — 2002 a 2013 — 2014) a vyvoj mezi inventarizacemi

v v

v v

okrajové i jedlovych bucin (5. LVS). Kolem vrstevnice 950 m n. m. se ve vySkovém rozpéti
cca + 100 - 150 m v zavislosti na expozici, charakteru podlozi a dalSich vlastnostech prostiedi
prolinaji smrkové buciny (6. LVS) s bukovymi smréinami (7. LVS).

Ve stfednim padsmu nadmoiskeé vysky, vymezeném vrstevnicemi 950 - 1150 m n. m., lezi
45 % rozlohy lesti v NPS. Stiedni vyikové pasmo zahrnuje podstatnou ¢ast bukovych smréin
(7. LVS), pfi dolni hranici partie 1 pfechodové partie smrkovych bucin (6. LVS) a na
ploSinach a mirnych svazich ovlivnénych vodou i azonalni, ve specifickych podminkach napf.
mrazovych poloh extrazonalni a pii horni hranici tohoto pasma jiZz i zonalni spolecenstva
smrcin (8. LVS).

Na nejvyssi vyskové pasmo nad 1 150 m n. m. p¥ipada jen necelych 15 % plochy lesi NPS.
Tvofi je pievazné spolecenstva smrcin (8. LVS), pouze pii dolnim okraji (ca do 1 200 — 1 250
m n. m.) do n&j svymi hornimi okraji zasahuji bukové smréiny (7. LVS).

Rozloha pasem nadmoiské vySky vychazi z digitdlnich podkladii poskytnutych Spravou
Narodniho parku. Doznala jen nepatrnych zmén souvisejicich se zménami rozlohy Narodniho
parku.

5.3 Struktura porosti

5.3.1 Rozloha lesa podle pasem nadmoi'ské vysky a vékovych tFid
Definice:

Vékova tfida je tradicni ¢asoprostorovy ramec hospodarské upravy pasecného lesa. Veékove
tiidy jsou 20 let dlouhé ¢asové tseky (1 - 20 let, 21 - 40 let atd.), do nichZ jsou zafazovany
plochy porosti podle ptislusného veéku. Vékem se v projektu VIL rozumi pocet kalendainich
let (pocet vegetacnich obdobi), které¢ uplynuly od vzkliCeni semene (popt. od zakotfenéni
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odnoze) k datu zahdjeni inventarizace lest. Pro ucely inventarizace lest je ,,v¢kova tfida“
ramcem do n¢hoZ jsou zatazovany inventované stromy piislusného véku odpovidajicimi
(reprezentativnimi) plochami. Nadmotiskou vySkou se rozumi pasmo nadmoiské vysky
Vv ¢lenéni ,,< 950 m*, 950 — 1 150 m“ a ,,1 150 m +*.

Metodika:

Udaje o véku stromii se obvykle piebiraji ze sou¢asné platnych lesnich hospodaiskych plant.
V tom piipad¢ se k véku uvedenému v lesnim hospodaiském planu piipocita pocet let mezi
zacatkem jeho platnosti a zahajenim inventarizace lest a jest¢ odhad stafi sazenic pfi vysadbe.

Pokud se v€k zaujatého stromu zietelné 1i8i od veéku porostu udavaného lesnim hospodarskym
planem, uvadi se zjistény vek nezavisle na udaji planu. K ur€eni véku se pfednostné vyuziva
nedestruktivnich metod a kvalifikovany odhad.

Do vypoétu rozlohy podle vékovych tiid vstupuji inventované Zivé stromy jim odpovidajicimi
plochami. Podle véku jsou klasifikovany do vékovych tiid. Do vySkového pasma jsou
stratifikovany podle nadmoftské vysky stfedu inventariza¢ni plochy. Takto zjisténé rozlohy ve
vékovych tfidach jsou podle intenzity vzorkovani piepoéteny na plochu lesa v pasmech
nadmoiské vysky a v NPS celkem. V tabulce se uvadi procenticky podil dané vékové tiidy ve
vysSkovem pasmu a celkem.

Tab. 3 Rozloha lesa podle vékovych tfid

Nadmoriska vyska / Rozloha, podil (%)
Vékova trida <950 m 950 - 1150 m 1150 m + Celkem
1.cyklus 2.cyklus 1.cyklus 2.cyklus 1.cyklus 2.cyklus 1.cyklus 2.cyklus
nehodnoceno 2.6 3.3 0.8 2.2 2.3 8.8 1.7 3.6
1-20 11.7 17.0 15.6 21.2 9.8 429 13.2 22.7
21-40 10.8 9.6 12.7 14.1 9.5 10.3 115 11.7
41 -60 17.6 12.3 13.1 11.6 11.8 4.2 14.8 10.8
61-80 9.9 15.8 15.1 10.4 34 14.8 115 13.2
81— 100 22.9 11.2 10.3 14.8 9.3 0.2 15.2 11.2
101 - 120 12.0 20.3 10.7 6.4 8.6 9.4 11.0 12.4
121 - 140 8.1 3.0 12.3 111 23.7 0.0 12.2 6.2
141 — 160 24 4.3 5.3 4.2 9.4 7.0 4.7 4.7
161 + 2.0 3.2 3.6 4.0 12.2 24 4.2 3.5
Celkem 100 100 100 100 100 100 100 100
Komentar:

Vékova tiida vznikla jako nastroj ¢asoprostorové a s tim souvisejici vynosové upravy lesa
pasecné¢ho (holosecného) typu. Model lesa vekovych tfid je vrozporu s pfirozenym
vyvojovym cyklem stitedoevropskych lesti, proto nema v NPS teoretické opodstatnéni.

To v§ak nemiize zménit skute¢nost, Ze vétsina lestt v NPS v minulosti vznikla podle modelu
lesa v€ékovych tiid zaméfeného prednostné na produkci dieva a dosud nese charakteristické
znaky lesa vékovych tiid. Jesté nekolik desitek let potrva, nez se po zméné piistupu znaky
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paseéného lesa ztrati. Pro dosazeni ucelené informace o stavu lesa v NPS je proto ucelné
vyhodnotit rozlohu lesa i podle vékovy tiid. Pfi tom je nutno mit na zieteli, ze vékova tfida
V pojeti inventarizace lesi nevznikd agregaci celych porosti (porostnich skupin)
odpovidajiciho véku, jako pti hospodarské tprave lesa klasickou metodou, ale agregaci rozloh
odpovidajicich jednotlivym stromim pfislusného véku (a jejich rozmérum, respektive
reprezentativnim plocham).

Rozlohu lesa ve vékovych tfidach ovliviiuje predevsim rozsah tézeb (tmyslnych i nahodilych)
v minulosti, popt. dalsi faktory, jako napft. probihajici kiirovcovy rozpad smrkovych porostii a
pod. Celkova vyse téZeb i pii tézebni regulaci hospodatskymi plany do zna¢né miry souvisi
s hospodaiskou konjunkturou a politickymi udalostmi. Vyrazny vliv na v€kovou skladbu maji
nahodilé téZby, zejména kalamitniho charakteru (vyvolané biotickymi i abiotickymi faktory).
Anomalie vekové skladby vzniklé napt. po velkych kalamitach pietrvavaji po nekolik
generaci lesa, nebot’ rozsahle plochy lesa po nich vzniklé dozravaji soucasné do véku
zvySeného ohroZeni riznymi faktory (vitr, kiirovec) a v zavéru souc¢asné do mytni zralosti. Pfi
detailngjsi uzemni stratifikaci se lok&lni faktory (postizeni nahodilymi tézbami, dopravni
piistupnost apod.) ovlivitujici vékovou skladbu lesa projevi obvykle vyraznéji.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Lesy v NPS jako celku mély vhodnoceném obdobi piekvapivé vyrovnanou vékovou
strukturu. Podil rozlohy jednotlivych vékovych tfid az do véku 140 let se pohyboval
v rozmezi od 11.0 % (v€kova tiida 101 az 120 let) do 15.2 % (ve v€kové t¥idé 81 - 100 let).
Na zbyvajici dvé nejstarsi vékové tiidy (141 az 160 a 161 aZ 180 let) piipadalo 4.7 a 4.2 %
rozlohy, coZ souvisi s jejich obnovou, ptipadné rozpadem. Piekvapivé mala byla rozloha holin
a mezer — jen 1.7 %.

V ¢lenéni podle pasem nadmoiské vysky je vekova struktura lesa vSak jiZ rozkolisana.

v v

v v

polohy NPS byly také tdZebné a dopravné nejsnaze piistupné. S velkou pravdépodobnosti
jsou to stromy vniklé po zvySenych ,vale¢nych tézbach“. Neuvazujeme-li podil rozlohy
stromt nad 100 let, jejichz rozloha zakonité¢ klesa v dusledku obnovnich tézeb, ptipada
naopak nejmensi podil rozlohy na stromy ve véku 61 - 80 let (9.9 %), které vznikly ca
Vv periodé let 1920 - 1939. Do tohoto obdobi spada velka hospodatska krize a s ni souvisejici
hospodéaisky Utlum, jehoz disledkem byl ziejmé pokles tézeb. Rozloha holin a mezer ¢inila
v polohéch pod 950 m n. m. 2.6 %.

Ve vyskovém pasmu 950 - 1 150 m n. m. pfipada nejmensi rozloha na stromy ve véku 81 -
100 let, ktereé zaujimaji 10.3 % rozlohy a na stromy ve véku 101 - 120 let. Mala rozloha
zaujatd ve stifednim vySkovém pasmu stromy ve véku 81 - 100 let neni v souladu
s pfedpokladanymi zvySenymi téZbami v obdobi kolem I. svétové valky. Zde vSak muze hrat
roli zhorSena dostupnost porostii a vy$si transportni naklady pii tézbach ve vyssich polohach.
Rozhodujici v8ak ziejmé je rozsah ktirovcovych rozpadii a polomt, ktery zredukoval smrkové
porosty v uvedeném vékovém rozpéti.

V polohéch nad 1 150 m n. m. vyrazné&ji vyboc¢uje maly podil rozlohy (3.4 %) stromt ve véku
61 - 80 let. Vysoky je naopak podil rozlohy piipadajici na stromy staré. Vibec nejvyssi
rozloha ptipadéa na stromy ve véku 121 - 140 let vzniklé po velké vétrné a kiirovcové kalamité
1868 - 1878. Prestoze znacna Cast smrkovych porost vzniklych po této kalamit¢€ jiz padla za
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obét’ kiirovei a polomtim, stale pfipadd na stromy v tomto vékovém rozpéti nejvetsi podil
rozlohy lesa. Neobvykle velky podil rozlohy lesa (12.2 %) ptipada rovnéz na stromy ve véku
161 - 180 let. Jejich rozloha muze souviset jak se sérii kirovcovych a vétrnych kalamit
v letech 1833 - 1836 (HOSEK E.1981, JELINEK 1988), tak s umyslnymi tézbami z té doby. K
pretézbam dochazelo na Sumavé zejména od konce 18. do konce 60. let 19. stoleti (MINISTR
1970, JELINEK 1988). Velky podil rozlohy stromu ve véku nad 160 let v nadmoiské vysce nad
1 150 m zfejmé souvisi i se zna¢nou rozlohou lesa na raselinnych ptidach, kde se uplatiiovalo
vys§i obmyti, nebo se imysIné tézby neprovadely.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Zmény podilu rozlohy vékovych tiid na rozloze lesa ve vySkovych pasmech a celkem jsou
jednak dusledkem zestarnuti porosti v obdobi mezi inventarizacemi, jednak disledkem
disturbanci, které ve sledovaném obdobi probéhly (zejména pokracujici kirovcovy rozpad a
orkan Kyrill). Zminéné disturbance se projevily zejména zvétSenim podilu rozlohy I. vékové
ttidy, vzestupem rozlohy nehodnocenych ploch (tj. ploch bez stromi) a poklesem podilu
rozlohy porostt starSich nez 80 let ve vSech pasmech nadmoiské vysky. K nejvétsimu nartistu
podilu 1. vékové tiidy oproti IL 2002 doslo v polohach nad 1150 m n. m., ato o 33
procentnich bodil, v tomto vySkovém pasmu rovnéz nejvice vzrostl podil nehodnocené plochy
bez stromu (o 6.5 procentnich boda). V téchto polohach se naopak vyznamné snizil podil
rozlohy starych porostt (nad 80 let) a to na necelou tietinu rozlohy oproti stavu v roce 2002.
Podil rozlohy nejstarSich porostt (nad 160 let) v polohach nad 1 150 m n. m poklesl z 12.2 na
2.2 %. zatimco v poloh&ch pod 1150 m n. m. se podil rozlohy nejstarSich porosti mirné
zvysil.

5.3.2 Rozloha lesa podle pasem nadmorské vysky a druhu dfeviny (druhova skladba)
Definice:

Dievina je uvedena na Grovni botanického druhu, pouze ,,borovice blatka, kle¢* a dale ,,btizy*
tvofi skupiny nerozliSené druhové. Divodem je obtiZznost taxonomického rozlisSeni téchto
druhi dfevin a jejich kiizenct v terénu.

Metodika:

Pro vSechny zaujaté Zivé stromy a stojici souse, pokud je to s ohledem ke stupni rozkladu
mozné, se na inventarizacni ploSe (subplose) zjistuje druh dieviny. Do vypoctu rozlohy
vstupuji zaméfené Zivé stromy piislusné dieviny jim odpovidajicimi plochami. Do vySkového
pasma jsou zafazovany podle nadmotské vysky stiedu inventarizacni plochy. Takto zjisténé
rozlohy drevin stratifikované podle pasma nadmoiské vysky jsou podle intenzity vzorkovani
pfepoéteny na plochu lesa v pasmech nadmoiské vysky a NPS celkem. V Tabulce 4 se uvadi
procenticky podil rozlohy dané dieviny ve vySkovém pasmu a celkem.
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Tab. 4 Rozloha lesa podle pdsem nadmoi'ské vys$ky a druhu dieviny (druhové skladba)

Nadmorska vyska / Rozloha (%)
Dievina <950 m 950-1150m 1150 m + Celkem
1. cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus
Smrk ztepily 71.6 71.1 79.5 76.1 934 84.2 78.6 75.2
Jedle bélokora 0.3 0.2 1.2 1.9 0.2 - 0.6 1
Douglaska tisolista - - 0.3 0.4 - - 0.1 0.2
Borovice lesni 6.7 5.8 0.2 0.1 - - 2.8 2.4
Borovice blatka 2.7 0.4 - - - - 1.1 0.1
Buk lesni 4.2 5.7 13.0 13.9 0.3 0.5 7.6 8.7
Javor klen 0.3 0.3 0.6 0.5 3.5 4.4 0.9 1
Bfizy 8.2 9.5 2.7 2.8 - - 4.5 5.1
Jerab ptadi 0.8 14 1.4 2.0 0.3 21 1.0 1.8
OlSe lepkava 0.1 0.03 - - - - 0.06 0.01
OlSe Seda 0.8 0.5 - - - - 0.3 0.2
OlSe zelena 0.2 1.8 - 0.08 - - 0.08 0.7
Vrba jiva 15 - 0.3 0.3 - 8.8 0.7 14
porostni mezera 2.6 3.3 0.8 1.9 2.3 - 1.7 2.2
Celkem 100 100 100 100 100 100 100 100
Komentar:

S vymezenymi pasmy nadmotiské vySky dobie koresponduje zastoupeni dfevin. Jeho
porovnani s rekonstruovanym piirozenym zastoupenim je vyznamnym Kritériem pro
posouzeni stupné ptirozenosti a ekologické stability lesa.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

v v

pasmu stoupalo ze 71.6 % aZ na 93.4 %. Celkové zastoupeni smrku podle inventarizace lest
¢inilo 78.6 %.

Soucasné zastoupeni smrku podle inventarizace lesi 1999 - 2002 dosahovalo zhruba 1.5
nasobek rekonstruovaného potencialniho ptirozeného zastoupeni, které v NPS je kolem 50 %.

Priimémé zastoupeni jedle v NPS bylo podle inventarizace lesti 1999 - 2002 pouhych 0.6 %.
Pavodni zastoupeni jedle b&lokoré se podle rekonstruované ptirozené druhové skladby v NPS
pohybovalo kolem 13 %. To znamena Ze stavajici zastoupeni jedle je oproti pfirozenému vice
nez dvacetkrat nizsi.

V lesich leZicich v nadmotské vysce do 950 m, kde bylo v ptvodnich lesich zastoupeni jedle
nejvyssi, vSak v obdobi 1999 - 2002 zaujimala jedle pouze 0.3 %. Relativné nejvyssi
zastoupeni jedle v NPS se inventarizaci zjistilo ve stiednim vyskovém pasmu (950 - 1 150 m
n.m.), ato 1.2 %. V nejvyssich polohach nad 1 150 m piipadalo v letech 1999 - 2002 na jedli
Jiz jen 0.2 % plochy. Jednou ze zakladnich pfic¢in nepfirozené nizkého zastoupeni jedle jsou
po staleti trvajici, pro jedli nepfiznivé, zpusoby hospodaiského vyuzivani lesi. Ty se
v nizsich, nejdiive kolonizovanych polohdch Sumavy, uplatiiovaly intenzivnégji a del§i dobu;
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proto je tam redukce zastoupeni jedle drastictéjsi. Nizké zastoupeni jedle v polohéch nad
1150 m n. m. souvisi, vedle vlivi pfedchoziho hospodateni a velkoploSnych kalamitnich
rozpadd, také s hranici jejiho ptirozeného rozsifeni, které kon¢i na rozhrani 7. a 8. lesniho
vegetacniho stupné, tj. v nizsich polohach tohoto vyskového pasma.

Kolem pfirozeného zastoupeni borovice v NPS panuje uréitd nejistota. V piirozenych
spolecenstvech Narodniho parku byla zastoupena vyhranénymi ndhornimi ekotypy. Kromé
chudych, exponovanych a extrémnich skeletovitych stanovist se borovice pfirozené
vyskytovala zejména na vodou ovlivnénych pudach inverznich mrazovych poloh.
Piedpokladané piirozené zastoupeni borovice, které se v NPS pohybovalo kolem 2.0 %, bylo
hospodaiskou ¢innosti v minulosti uméle zvySeno velkoplosnym lesnickym hospodarenim.
Podle inventarizace lesti 1999 - 2002 zaujimala borovice v NPS 2.8 % plochy lesd. V
polohach do 950 m n. m. na ni pfipadalo 6.7 % porostni pudy. Jeji vyssi zastoupeni v téchto
polohach je jednak dusledkem uplatiiovani borovice jako hodnotné hospodarské dieviny
v minulosti a souvisi rovné€Zz s historicky pouzivanymi paseénymi zptusoby hospodateni, které
svétlomilné borovici vyhovuji. Ve stfednim vyskovém pasmu (950 - 1 150 m n. m.) odpovida
jeji zastoupeni vyskytu nahorniho ekotypu borovice lesni (stozecké a frauentalské), ktera
dobie odolava snéhovému zavésu i pozdnim mraztm v inverznich mrazovych polohéach, kde
vytvaii lesni porosty spolu se smrkem. V polohach nad 1 150 m n. m. inventarizace lesu jiZ
borovici neuvadi. Jeji vyskyt v polohdch nad 1150 m je pouze sporadicky; netvofi jiz
vyznamnou trvalou soucast lesnich porostu.

Blatka a kle¢ se zjistila v zastoupeni 1.1 %.

Buk v ptivodnich lesich NPS zaujimal kolem 21 % plochy. Podle inventarizace lesti 1999 -
2002 v3ak zastoupeni buku dosahovalo pouze 7.6 % plochy lesa, tzn., ze oproti pfirozenému
zastoupeni bylo v dob¢ Setieni jen ca tietinové.

Podobné jako jedle, ma i buk nejvyssi zastoupeni ve vyskovém pasmu 950 - 1150 m n. m.,
kde dosahuje 13.0 %. V nadmoiskych vyskach pod 950 m je buku v soucasnych porostech
méné (jen 4.2 %) ackoli pravé tam buk v ptirodnich porostech spolu s jedli pievladal. Ubytek
buku byl zptsoben v pribéhu 18. a 19. stoleti pfedevsim jeho selektivni t€Zbou jako vysoce
vyhievného paliva. Jeho obnovu omezovalo nejen holoseéné hospodaistvi, ale zejména
vysoké stavy sparkaté zvére. Ve 20. stoleti, kdy poklesl vyznam buku jako paliva, se
omezovalo zastoupeni buku v diasledku zmény odbytovych pozadavkd, preferujicich smrkové
diivi. V polohach nad 1150 m n. m. zastoupeni buku klesd na 0.3 %. Kromé& vlivu
ptedchoziho hospodafeni je to zde zpusobeno ptedev§im jeho ptirozenym Ubytkem ve
vysokych polohach.

Zastoupeni javoru klenu v celém NPS ¢inilo podle inventarizace lesti 0.9 % porostni pady;

Vv s v v

3.5 % v nejvyssim vyskovém pasmu (nad 1 150 m n. m.). V niZSich polohéach bylo zastoupeni
klenu nepiirozen¢ snizeno z podobnych diavodi jako u buku.

Biizy jsou na Sumavé zastoupeny Gtyfmi botanickymi druhy s rozdilngmi ekologickymi
naroky (Betula verrucosa, B. pubescens, B. carpatica a kiovitym druhem B. nana, ktera neni
ve dievinné skladbé inventovana) a celou Skalou kiiZenct, jejichz taxonomie neni dosud
dofesena. Proto jsou jednotlivé druhy btiz zahrnuty pod souborné oznaceni ,btizy“. Podle
inventarizace lesti 1999 - 2002 bylo v NPS jejich souhrnné zastoupeni 4.6 %. V obdobi 1996 -
btizy se vysazuji pii umélé obnove a zaroven se ponechava podstatné vétsi prostor sukcesnim
procestm, pfi nichz se bfizy vyznamn¢ uplatiuji.
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Nejvyssi zastoupeni maji biizy v poloh&ch do 950 m n. m., a to 8.2 %, v poloh&ch mezi 950 -
1150 m n. m. jejich zastoupeni Kklesd na 2.7 % a v nejvyssim vyskovém pasmu nebylo
zastoupeni bfiz inventarizaci zachyceno. Toto rozvrstveni zastoupeni bfiz je v relaci
s ekologickymi naroky bfiz.

Priimémé zastoupeni jefabu ptaciho zjisténé inventarizaci lestt 1999 - 2002 v NPS bylo 1.0 %.
Ve vyskovém pasmu do 950 m n., m. je zastoupeni jefabu pta¢iho mirn¢ pod pramérem
(0.8 %). Nejvyssi zastoupeni se zjistilo ve stfednim vySkovém pasmu (950 - 1 150 m n. m.) a
V minulosti byl jetab, podobné jako btizy, z porostl odstraiovan jako mA&lo vynosna
,plevelna“ dfevina; mimo to jej znatné posSkozovala (okusem i ohryzem a loupanim)
pfemnozena sparkata zvét, coz jsou ziejme hlavni ditvody jeho nizkého zastoupeni.

Z dalSich dfevin je vyznamné jesté zastoupeni vrby jivy, na kterou podle inventarizace lest
vysSkovem pasmu (1.5 %), ve stiednim vySkovém pasmu klesa na 0.3 %, v polohach nad
1 150 m n. m. se jiva pfi inventarizaci nezjistila.

Inventarizace les 1999 - 2002 zaznamenala jeSté vyskyt ol8i. Zastoupeni olSe Sedé,
doprovazejici predevsim horské potoky a nékteré typy pramenist, ¢inilo v rdmci NP 0.3 %.
Olse lepkava a olSe zelena se zjistily pouze v nepatrném zastoupeni < 0.1 %. VSechny tfi
druhy olSi inventarizace zaznamenala v polohach do 950 m n. m.

Inventarizaci lesti nebyl v siti 2x2 km v NPS zachycen vyskyt nékterych vtrousenych dievin
s velmi nizkym zastoupenim, napt. jilmu, jasanu, javoru mléce, tisu.

V Néarodnim parku Sumava ptipada na jehli¢nany 83.2 %, na listna¢e 15.1 % a na porostni
mezery 1.7 % rozlohy porostni piidy. PloSné zastoupeni listndCi se méni s nadmotskou
vySkou. Nejvice listnacu je ve stiednim vyskovém pasmu (950 - 1 150 m n. m.), kde zaujimaji
polohach (do 950 m n. m.) zaujimaji listnace 15.9 %, jehlicnany 81.5 % a porostni mezera
2.6 % rozlohy. K prudkému poklesu podilu zastoupeni listnacti dochéazi v polohach nad 1 150
m, kde na n¢ ptipadad pouze 4.1 % rozlohy porostni ptidy. Jehlicnany (témét vyhradné smrk)
tam zaujimaji 93.6 % rozlohy a zbyvajicich 2.3 % pfipada na porostni mezery.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

V obdobi mezi inventarizacemi pokleslo v Narodnim parku Sumava zastoupeni smrku o 3.4
procentniho bodu. V roce 2014 ¢inilo 75.2 %. Pokles zastoupeni smrku ve sledovaném obdobi
je vyraznéjsi se vzrustajici nadmoiskou vySkou. Zatimco v polohdch do 950 mn. m. se
zastoupeni smrku téméei nezmeénilo (pokleslo o 0.5 procentniho bodu), ve stiednich polohach
(950 - 1 150 m n. m.) pokleslo zastoupeni smrku jiz 0 3.4 a v polohach nad 1 150 m n. m. o
9.2 procentniho bodu. | nadale vsak je vSak zastoupeni smrku ve vysSich polohach vyssi,
zatimco Vv polohach do 950 m n. m. ¢ini 71.1 %, ve stfednich polohach 76.1 %, dosahuje
v polohéach nad 1 150 m n. m 84.2 %.

Zastoupeni jedle se v NPS nepatrné zvysilo. Doslo k tomu diky vyrazngj§imu naristu
zastoupeni jedle ve stfednim pasmu nadmoiské vysky, zatimco v polohach do 950 m n. m.
podil jedle mirn¢ poklesl a vpolohdch nad 1150 m inventarizace 2014 jedli jiZ
nezaznamenala viibec.

Zastoupeni borovice v polohach do 1150 m n. m. nadéle klesd. Ve vysSich polohéch
inventarizace lesit v NP Sumava borovici jiZ nezaznamenaly.
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Soucasny trend ubytku borovice souvisi s vyloucenim umyslnych holose¢nych zpiisobii.
Kalamitni holiny, na nichZz se mohla borovice pfirozené uplatnit, vznikaly ve sledovaném
obdobi pfevazné¢ v nadmoiskych vySkach, kde rlstové podminky vyznamnéjsi trvalé
zastoupeni borovice vylucuji.

Nejztetelnéjsi nardst zastoupeni zaznamenala inventarizace u buku (v celém Narodnim parku
0 1.1 procentniho bodu). Zastoupeni buku se zvysilo ve vSech pasmech nadmoiské vysky,
nejvice v3ak v polohach do 950 m n. m.

Podil klenu se zvysil pouze v polohach nad 1 150 m n. m. v nizsich polohach se nezménil
nebo nepatrné poklesl.

Mirn¢ se zvysilo rovnéZ zastoupeni biiz a jetabu. Zatimco u biiz vzrostlo nejvice v polohach
do 950 m n. m., u jefabu byl narist zastoupeni nejvyssi v polohach nad 1 150 m n. m.

V polohach nad 1 150 m n. m. pfipada podle inventarizace lesti 2014 vyznamny podil rozlohy
(8.8 %) na odumfiely porost bez obnovy. Tato kategorie se v pifedchozi inventarizaci nezjistila.

5.3.3 Rozloha lesa podle pasem nadmoiské vysky a typu smiseni porostu
Definice:

Typem smiSeni porostu se pro ucely inventarizace lesi rozumi pomér ploSneho zastoupeni
jehli¢natych a listnatych dfevin v porostu. Za ,,Cisté jehli¢naté®, eventudlné ,,Cisté listnaté* se
povazuji porosty, v nichZ zastoupeni druhé slozky nepiesahuje 10 %; ,, smiSené jehli¢naté*
jsou porosty se zastoupenim jehlicnant > 50 %; ,,smiSené listnaté* jsou porosty se
zastoupenim listnatych dievin > 50 %.

Metodika:

Podle podilu plodného zastoupeni jehli¢natych a listnatych dfevin na inventarizaéni plose,
respektive subplo3e, je plocha klasifikovana do ptislusného typu smisSeni (viz definice vyse) a
stratifikovana podle pasma nadmotiské vysky. Podle intenzity vzorkovani jsou takto ziskané
plochy prepoéteny na plochu lesa v pasmech nadmoiské vysky a na Gzemi NPS celkem.
V tabulce se uvadi procenticky podil daného typu smiseni ve vySkovém pasmu a celkem.

Tab. 5 Rozloha lesa podle pdsem nadmoi'ské vy$ky a typu smiSeni porostu

Nadmorska vySka / Rozloha (%)
Typ smiseni dievin <950 m 950-1150 m 1150 m + Celkem

1. cyklus |2.cyklus |1.cyklus ]2.cyklus |1.cyklus |2.cyklus |[1.cyklus |[2.cyklus
nehodnoceno 2.6 3.3 0.8 2.2 2.3 8.8 1.7 3.6
Cisté jehlicnaté 62.8 62.2 65.3 57.1 93.3 70.2 68.5 61.0
smiSené jehli¢naté 225 19.9 14.9 235 - 16.6 15.8 21.1
smisené listnaté 7.3 6.7 16.1 11.2 - 4.4 10.8 8.4
Cisté listnaté 4.8 7.9 29 6.0 4.4 - 3.2 5.9
Celkem 100 100 100 100 100 100 100 100

Al 21




Komentar:

Udaje o rozloze ¢&i podilu smidenych a nesmiSenych porostl a porostii s pievahou jehliénatych
nebo listnatych dievin po stratifikaci podle vySkovych pasem do ur¢ité miry vypovidaji o
prirozenosti, ekologické stabilité, pfipadné o mozném riziku ploSnych rozpad lesnich
ekosystémii v NPS. K dosazeni komplexnéjiiho obrazu smiSeni lesa je vhodné udaje
interpretovat s ohledem na udaje predchozi tabulky 4, uvadéjici podrobné&jsi zastoupeni podle
jednotlivych dfevin a Tabulka 6 v Ptiloze 1A, 1B, uvadé¢jici pocty dievin na plose. Dopliujici
udaje podava jesté Tabulka 7 v Ptiloze 1A, 1B, informujici o vertikalni struktufe lesa.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Inventarizaci 1999 - 2002 se v NPS zjistilo 68.5 % ¢isté jehliénatych porostii. Jejich podil
s nadmotskou vySkou vzrustal ze 62.8 % v pasmu do 950 m n. m., az na 93.3 % Vv nejvysSim
pasmu nad 1150 m n. m. S vyjimkou nejvysSich poloh byl podil ¢isté jehli¢natych porosti
nepfiméfene vysoky. Kromé nejvyssich poloh (smrcin 8. lesniho vegetacniho stupné) a ¢asti
podmacenych stanovist vysSich poloh (pfevazné podmécenych jedlovych smrcin,
podmacenych smréin a raselinnych smréin) byly v ptivodnich lesich Sumavy ve vétsi ¢ mensi
mife pfimiSeny listnaté dieviny.

Ve vyskovem pasmu do 950 m n. m. zjistila inventarizace lestt 1999 - 2002 ¢isté jehli¢naté a
jehlicnaté porosty s ptfimési listnact na 85.3 % plochy, ackoli pravé v téchto relativné nizsich
polohach bylo v puvodnich lesich zastoupeni listnact nejvyssi. Tvofily je téméf vyhradné
smiSené lesy s vyznamnym, Casto nadpoloviénim podilem listnact. Nejhojnéji ptirozené
zastoupenou listnatou dfevinou vtomto vySkovém pasmu byl buk, jehoz podil se zde
pohyboval mezi 30 - 60 %. Jeho Ubytek v tomto vySkovém pasmu na 4.2 % (viz tabulka 4)
dokresluje, kde je podstata neptirozené¢ vysokého podilu c¢isté jehliCnatych, ptipadné
smiSenych jehli¢natych lesi. Dalsi problém druhové skladby spoc¢iva v tom, ze podil pavodni
jehliénaté piimési (tzn. zbyvajicich ca 40 - 70 % prirozeného zastoupeni) tvofila z jedné
tietiny az poloviny jedle a na specifickych stanovistich i borovice. Vezme-li se v Gvahu
zjisténe zastoupeni jedle (uvedené v Tab. 4) které v pasmu do 950 m n. m. dosahovalo jen
0.3 %, je zfejmé, jak znaéné byla devinna skladba lesit v NPS v dobé inventarizace lesti 1999
- 2002 vzdalena ptirozenému stavu.

v

Ponékud ptiznivejsi druhova skladba se zjistila ve stfednim vyskovém pasmu (950 - 1 150 m
n. m.). Tam ¢isté jehli¢naté porosty v obdobi 1999 - 2002 zaujimaly 65.3 % rozlohy lesa,
ackoli v ptivodnich lesich téchto nadmoiskych vysek se Cisté jehli¢naté lesy vyskytovaly spise
vyjimecné (zejména jako podmacené a raselinné smrciny). Jehlicnaté spolu se smiSenymi
jehli¢natymi porosty zaujimaly v letech 1999 - 2002 ve stfednim vyskovém pasmu celkem na
80.2 % plochy. V puvodnich porostech tohoto vySkoveho pasma (950 - 1 150 m n. m.) se sice
vyskytovaly ptevazné jehlicnaté lesy - jejich zastoupeni se pohybovalo rovnéz kolem 80 %,
avSak vyznamné se na zastoupeni jehlicnant podilela jedle (obvykle 10 - 20 % z celkoveho
zastoupeni) a ve specifickych podminkéch i borovice. Jak vyplyva z piedchozi tabulky 4,
v soucasnych porostech (v letech 1999 - 2002), vSak jednozna¢né¢ dominoval smrk, nebot’
jedle méla vtomto vySkovém pasmu zastoupeni pouze 1.2 % a podil borovice byl jesté
vyrazné nizsi - jen 0.2 %.

V porostech nad 1 150 m n. m. podle vysledkl inventarizace 1999 - 2002 jiz zcela prevladaly
nesmiSené jehli¢naté porosty, které zaujimaly 93.3 % plochy. SmiSené jehli¢naté porosty se
nevyskytovaly. Tento stav se pfiblizuje pifirozené druhové skladbé pivodnich lest. Kromé
niz§ich poloh tohoto vySkového pasma, kde koncil ptirozeny vyskyt buku a jedle, prevladaly
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piirozené porosty smrku pouze s malou ptimeési klenu a v uréitych fazich vyvoje (ve stadiu
rozpadu, obnovy a doristani) s vyznamnéj$im podilem jetabu. Prekvapivé je, ze se v tomto
nejvysSim vyskovém pasmu se zjistilo 4.4 % smiSenych listnatych porostd (tzn. porosti
s ptevahou listnatych dfevin). Logicky to lze vysvétlit jednak vyskytem Klenu, ktery se
v tomto vySkovém pasmu zjistil v zastoupeni necelych 4 % a vyskytem sukcesnich stadii
zastoupenych ptedevsim jetabem. Vyskyt dalSich sukcesnich dievin (btiz, osiky, vrb) nebyl
v tomto vySkovém pasmu na inventariza¢nich plochéch zaznamenan.

Disledkem popsanych zmén druhové skladby a smiSeni lesa je podstatné snizeni stability
porostli vic¢i bofivému vétru. Tim, ze prevazuje mélce kofenici smrk s kyselym charakterem
opadu a ze je zde vyrazny nedostatek stabilnich hlubokokofennych dievin s piiznivym
opadem, dochazi k poruchdm v kolob&hu Zivin a postupnym nepiiznivym zménam pudnich
vlastnosti. Nizkad druhova diverzita stromového patra s pievahou smrku podstatné zvySuje
také riziko nepfirozeného piemnozeni podkorniho hmyzu; vtomto ptipadé piedevsim
lykozrouta smrkoveého.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

V obdobi mezi inventarizacemi 2002 - 2014 se v NPS snizil podil &isté jehli¢natych porosti o
8.5 procentnich bodd. K nejvétsimu poklesu podilu jehliénatych porostd doSlo v pasmu
nadmoiské vysky nad 1150 m, vyznamny pokles nastal i ve stfednim pasmu nadmotské
porosti témét nezménil. PIné to koresponduje s probihajicim procesem rozpadu soucasnych
smrkovych porostli vlivem klirovce a bofivého vétru.

Podil rozlohy smiSenych jehli¢natych porosti se naopak v ramci Narodniho parku zvysil 0 5.3
procentniho bodu. K nejvétsimu naristu smiSenych jehliénatych porostd doslo v pdsmu
nadmoiské vysky nad 1150 m, vyznamné se podil smiSenych jehlicnatych porosti zvysil
rovnéz ve stfednim pasmu nadmoiské vysky, v pAsmu do 950 m n. m. vSak tento podil mirné

poklesl.

Podil rozlohy smiSenych listnatych porosti v NPS jako celku mirn& poklesl (0 2.4
procentniho bodu). K poklesu doslo zejména ve stfednim, ale i v nejniz$im pasmu nadmoiské
vysky. V pasmu nad 1 150 m zaznamenala inventarizace 2014 smiSené listnaté porosty nove.
Ziejme se vsak jednd o rozlohu, kterou inventarizace 2002 zjistila jako Cisté listnatou a mezi
inventarizacemi tam vzrostl podil jehli¢nant.

Podil rozlohy ¢&isté listnatych porostii se v NPS mezi inventarizacemi zvysil o 2.7 procentniho
procentniho bodu. V pasmu nad 1 150 m n. m. inventarizace 2014 ¢isté listnaté porosty jiz
nezjistila, jejich podil se v obdobi mezi inventarizacemi piesunul do smiSenych listnatych
porosti. Podily rozlohy riznych typti smiSeni porostu ¢asteéné ovliviiuje i zména podilu
nehodnocené rozlohy bez stromt. neovlivituje vSak vyse uvedené relace.

5.3.4 Rozloha lesa podle pasem nadmoiské vysky a poctu druhli dfevin stromovitého
rtstu na inventarizacni plose

Definice:

Rozloha lesa podle poc¢tu druhii dievin na inventarizaéni ploSe udava rozlohu lesa na niz se na
plose 500 m? vyskytuje urcity podet druhii lesnich devin. Do po¢tu dievin nejsou zahrnuty
kete. Je jednim z udajii informujicich o druhové diverzité lesa.

]
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Metodika:

Pocet druhti dfevin stromovitého ristu na ploSe se zjistuje S vyuZitim udaje o druhu dieviny
kazdého zaujatého stromoveho jedince v ramci jednotlivé inventariza¢ni plochy. Do poétu
druhti dfevin jsou zahrnuty stromy od vySky 10 cm. Kefe (napf. liska, hloh aj.) se nehodnoti
jako stromy. Inventarizacni plochy jsou klasifikovany podle poctu strom na plose a
stratifikovany podle pasma nadmotské vysky. Podle intenzity vzorkovani jsou pfepocteny na
plochu lesa v pasmech nadmoiské vysky a v NPS celkem. V tabulce se uvadi procenticky
podil rozlohy lesa podle po¢tu dievin ve vyskovém pasmu a celkem.

Tab. 12 Rozloha lesa podle pasem nadmoiské vySky a poétu druhi dievin stromovitého ristu na
inventariza¢ni ploSe

Nadmoriska vyska / Rozloha, podil (%)

Pocet drevin <950 m 950 - 1150 m 1150 m + Celkem
1. cyklus 2. cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus
0 2.6 3.3 0.8 1.9 2.3 - 1.7 2.2
1 222 15.3 39.8 32.0 70.4 66.3 37.4 30.3
2 38.1 42.2 34.6 40.5 27.3 24.9 34.9 39.1
3 18.1 18.5 15.6 19.0 — 8.8 14.3 17.3
4 12.7 12.5 7.6 5.0 — — 8.5 7.2
5 53 2.9 1.6 - - - 2.8 11
6 1.0 4.4 - 1.6 - - 0.4 25
6+ - 0.9 - - — — - 0.3
Celkem 100 100 100 100 100 100 100 100
Komentari:

Pocet dievin na inventariza¢ni ploSe je jednim z udaju informujicich o druhové diverzité lest
v NPS. Spolu s Udaji o dfevinné skladbé a typu smiSeni porosti dotvati obraz o charakteru
smiseni lesa.

Udaje 0 rozloze lesa s uréitou &etnosti druhli dfevin na inventarizaéni plose samy o sobé
nevypovidaji o plosném zastoupeni dfevin vyskytujicich se na inventariza¢ni plose. Mohou
vSak napovédét mnohé o moznostech managementovych opatfeni zaméfenych na obnovu
naruSené druhové skladby. Velka rozloha lesa srelativné vysokym poctem dievin na
inventarizani ploSe pfi plosné malém zastoupeni pfimiSenych dievin naznacuje velkou
disperzi pfimiSenych dievin a moznost jejich podpory vychovou ¢i Gcelovymi vybéry a
rovnéZ moznost budouciho vyuZiti této, byt malé piimési, na vyznamné ¢asti uzemi NPS jako
,rodicovskych stroml* pro jejich ptirozenou obnovu.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Nejméné dvé dfeviny stromového ristu na inventarizacni plose se zjistily na téméf 61 % lest
Nérodniho parku Sumava. Nejvice se zjistilo 6 druhti dfevin stromového riistu na jedné
inventarizacni ploSe, a to v polohach do 950 m n. m., ve stfednich polohach (950 - 1 150 m n.
m.) poklesl maximalni pocet takto zjisténych dievin na 5 druht a v polohach nad 1150 m n.
m. se zjistily na inventariza¢ni ploSe maximalné¢ 2 druhy stromovitych dfevin. Druhova
diverzita dfevinné slozky lesnich ekosystému se s rostouci nadmotskou vyskou zcela zékonité
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snizuje. Doklada to plosn€ vaZeny primér poctu dievin zjiSténych na jedné inventarizacni
ploSe. V polohach do 950 m n. m. se zjistilo v priméru témét 2.4 druhi dievin stromového
ristu na inventarizaéni plochu, ve stfednich polohach to bylo primémé 1.9 druhu a
v polohach nad 1150 m n. m. 1.2 druhu. V priméru za cely NPS to byly 2 dieviny na
inventarizac¢ni plose.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Poet dfevin stromového rustu na inventarizaéni ploSe nedoznal v obdobi mezi
inventarizacemi vyznamné zmény. V ramci NPS ¢&ini 2.1 druht dievin, tj. marginalni narist o
0.1 procentniho bodu. V polohach do 950 m n. m. se zjistilo ptes 2.5 druhd stromt na ploSe,
tj. nartst o necelé 0.2 procentniho bodu. Ve stiednich polohach Narodniho parku se primérny
pocet druhti dfevin nezménil (je 1.9 druhu). V polohach nad 1 150 m n. m. vzrostl primérny
pocet zjisténych druhii stromovitych dfevin na inventarizacni plose na 1.4, tj. nartst o necelé
0.2 procentniho bodu. Mirné zvySeni primérného poctu zjisténych dievin na inventariza¢nich
plochach ve vysSich polohach pravdépodobné souvisi s rostoucim uplatnénim sukcesnich
drevin.

5.3.5 Rozloha lesa podle pasem nadmoiské vysky a vertikalni struktury porostu
Definice:
Vertikalni struktura porostu vypovida o vyskovym uspofadani stromu na inventarizacni plose.

Metodika:

Na ploSe (subplose) se klasifikuje vertikalni struktura lesa podle nasledujicich kriterii:

Les s jednoduchou strukturou: jednoetazovy porost; koruny stromt, které tvofi porost, se
nachazeji pouze v horni vrstveé; korunovy zapoj je horizontalni.

Les podrostniho typu: pfevazné dvou-, popt. tfietaZzovy porost; horni etaz nejstarSich
stromt je zpravidla misty mezernatd, od ni se d& pomérné dobfe odlisit dolni, popt. stiedni
vrstva jedinct z podsadby nebo z piirozené obnovy rostoucich pod clonou prosvétleného
starSiho porostu.

Les s bohatou strukturou: porost se stuptiovitou vystavbou; stromy vytvaiejici porost se
nachazeji ve vice vrstvach, které se od sebe nedaji odd¢lit; horizontalni zapoj mize byt
nanejvys skupinovity, nikoli celoplosny; stromy nachdzejici se ve spodni a stfedni vrstvé
mohou casem dortist do horni vrstvy; jde obvykle 0 porosty vyvijejici se pfirozené nebo o
porosty obhospodafované vybérnym zpusobem ¢i o porosty, jejichz struktura se
vybérnému lesu podoba.

Subplochy klasifikované podle vySe uvedenych kritérii se stratifikuji podle pasma nadmoiské
vysky a podle intenzity vzorkovani se piepoctou na plochu lesa v pasmech nadmotské vysky
a v NPS celkem. V tabulce se uvadi procenticky podil rozlohy lesa podle vertikalni struktury
lesa ve vySkovem pasmu a celkem.
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Tab. 7 Rozloha lesa podle pdsem nadmoi'ské vy$ky a vertikalni struktury porostu

Nadmorska vySka / Rozloha, podil (%)
Bohatost struktury <950 m 950-1150 m 1150 m + Celkem
1. cyklus | 2. cyklus | 1. cyklus | 2. cyklus | 1. cyklus | 2. cyklus | 1. cyklus | 2. cyklus
nehodnoceno (stromy se nevyskytuji) 0.8 15 0.8 1.2 - - 0.7 11
nehodnoceno (BO kleg) - 1.8 - 1.6 - 2.6 - 1.8
les s jednoduchou strukturou 87.8 57.5 79.1 68.2 77.9 84.2 82.4 66.3
les podrostniho typu 7.8 33.7 15.4 19.5 13.3 8.8 12.0 23.6
les s bohatou strukturou 3.6 55 4.7 9.5 8.8 4.4 4.9 7.2
Celkem 100 100 100 100 100 100 100 100
Komentari:

Bohatost vertikalni struktury pfirozenych lest ovliviiuje predevsim stiidani vyvojovych stadiu
¢i fazi porostu. Porosty s bohatou vertikalni strukturou se nachazeji v pfirozenych lesnich
ekosystemech ve stadiu rozpadu a dortstani; s piechodem ke stadiu optima se i v piirozenych
lesich objevuji partie s méné diferencovanou (témét jednovrstevnou) strukturou lesa.
V kulturnich lesich zavisi vertikalni struktura lesa pifedevsim na zptsobu obhospodafovani
lesa a s nim souvisejici v€kové a druhové skladbé. Vertikdlni struktura lesa je dilezitym
prvkem biodiverzity a nositelem informaci o vzniku lesnich porosti a jejich obhospodatrovani.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Podobné jako druhové skladba a charakter smiSeni svédci i vertikalni struktura lesa zjisténa
inventarizaci lesti o znaéném antropickém naruSeni lesti v nizSich polohach NPS. P¥irozena
struktura lesa byla v niz3ich polohach Sumavy podstatné bohatsi; souvisela s vétsi druhovou
pestrosti lesnich ekosystému. Ruzné dreviny, liSici se ekologickymi naroky i dynamikou
rustu, dokazaly Iépe vyuzivat prostor. Vyssi podil stinnych dievin pfi dostatku tepla a vlahy
umozinoval, alespoii po vyznamnou cast trvani vyvojového cyklu, vicevrstevnou vystavbu
lesa. Druhové chudy les vyssich poloh, kde limitujicim faktorem existence dievin v podrostu
je nedostatek tepla, mél pfirozené chudsi vertikalni vystavbu.

Vysledky inventarizace soucasnych lesnich porostii vSak skytaji zcela odliSny obraz. Lesy
s jednoduchou strukturou zaujimaji v NPS v priméru 82.4 %. Na lesy ,,podrostniho typu* a
na les s bohatou strukturou tak zbyvé jen 16.9 % (0.7 % porostil je nezatazeno).

O ramcovou rekonstrukci podilu jednoduché a bohaté struktury Sumavskych lesti je mozno se
pokusit na zéklad¢ znalosti ptiblizné délky trvani a charakteru jednotlivych stadii ¢i fazi jejich
prirozenych vyvojovych cykli. Jedna generace Sumavskych smiSenych lest (smrkovych
bu¢in a bukovych smréin) trvala kolem 350 - 400 let. Zivotnost horskych smréin byla kratsi,
na zonalnich stanovistich 300 - 350 let, v podmacenych smrcinach obvykle méné nez 200 let.
Pro zjednoduseni lze povazovat primérnou délku jedné generace lesa na Sumavé kolem 300
let. Na staddium optima, které se vyznacuje pfirozen¢ jednoduchou (jednovrstevnou)
vystavbou, z toho ptipadalo cca 90 - 100 let, tj. zhruba tietina trvani jedné generace lesa. Pak
piirozeny podil lesti svicevrstevnou (a také shorizontalné bohat&ji texturovanou -
hlouc¢kovitou ¢i skupinovitou) vystavbou byl kolem 67 % (oproti soucasnym 17 % 1I).
Rekonstrukce je sice pouze piiblizna, pro zakladni orientaci vSak pln¢ postacuje.
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vysSkovem pasmu (do 950 m n. m.), piestoze pravé tam byla v piirozenych lesich vertikalni
struktura nejbohatsi. Ve vysSich pasmech nadmoiské vysky porosti s jednoduchou vertikalni
strukturou s rostouci nadmotskou vyskou postupné ubyva, az na 77.9 % v polohéach nad 1 150
m n. m. Podobné jako u druhové skladby, je tak zjistény charakter vertikalni struktury lesa
odrazem déle trvajici a intenzivnéjSi exploatace lesti nizSich poloh. Ve vysSich polohach
Sumavy, kam dorazila kolonizace pozdéji, byl les lidskou ¢innosti pozménén méné.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

V obdobi mezi inventarizacemi do3lo v NPS k vyznamnym zménam vertikalni struktury
porosti. Snizil se podil rozlohy porosti sjednoduchou strukturou ve prospéch porosti
podrostniho typu a porosti s bohatou strukturou. Neplati to vSak pro v3echna pésma
nadmoiské vysky. K nejpodstatnéjsimu zvySeni bohatosti porostni struktury doslo v pasmu do
950 m. n. m. Knarustu podilu rozlohy porosti s bohatSi vertikalni strukturou na ukor
struktury jednoduché doslo i ve stfednim pasmu nadmotiské vysky. V nejvyssSich polohach
nad 1 150 m n. m. byl v3ak v obdobi mezi inventarizacemi trend vyvoje vertikalni struktury
porosti opacny. Zvysil se podil porosti sjednoduchou strukturou na tukor porosti
podrostniho typu a porostli s bohatou strukturou. Je to zfejmé diisledek rozsahlych plosnych
rozpadll smrkovych porostii, po nichZ nasledné vznikly vertikalné malo diferencované mladé
porosty.

5.4 Diverzita porosti

Biologicka diverzita je variabilita mezi zivymi organizmy pochazejicimi ze vSech prostiedi.
Zahrnuje diverzitu uvnitt druhti, mezi druhy a ekosystémovou diverzitu (Umluva o biologicke
rozmanitosti, Rio 1992).

Biologickd rozmanitost ekosystému je dana jeho sloZzenim, strukturou a probihajicimi
procesy. Na slozeni a struktufe ekosystému zavisi jeho produktivita a trvald udrzitelnost.
Ruaznorodost ekosystémovych procest a riznorodost druhi podilejicich se na téchto
procesech pak ovliviiuji schopnost ekosystému fungovat a udrzovat sebe sama.
Ekosystémovymi procesy rozumime ekologické a evolu¢ni pochody vcetné kolob¢hu latek a
schopnosti vyrovnat se s rusivymi vlivy.

Mezi zékladni atributy struktury lesniho ekosystému se obvykle udavaji prostorova
rozmanitost, druhova rozmanitost a variabilita stromovych dimenzi. Druhova a prostorova
diverzita se do zna¢né miry vzajemné podminuje. Vyssi rozriznénost horizontalni a vertikalni
ptiznivé ovliviiuje diverzitu ekosystému jako celku a jeho ekologickou stabilitu. V' lesnich
ekosystémech mirného péasma, které jsou druhové relativné chudé, vzristd vyznam
strukturélnich charakteristik.

Diverzita se pii zpracovani vysledki inventarizace kvantifikovala pomoci matematickych
vzorci tzv. indexd. Indexy diverzity pfedstavuji matematické modely, které s vyuZitim
relativné mala udaja zjisténych v porostech umozni, aby se diverzita lesniho ekosystému dala
vyjadtit pomoci ¢iselné hodnoty.

Obecn¢ plati, ze model zndzoriuje systém netplné a zjednodusené. Prednost modeli ovSem
spociva ve schopnosti abstrakce komplexnosti uréitého systému. Pouziti modelti umoziuje
porovnat systémy mezi sebou, ale neumoziuje systémy dostatecné popsat. Pro vypocet
indexti se pouzivaji vysledky méfeni a mapovani dievin v definovanych c¢éastech lesnich
porost.
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Indexy diverzity Ize rozdélit do dvou respektive tfi zakladnich kategorii:

1. Neprostorové indexy - popisuji strukturu lesa a neberou v Gvahu vzajemnou pozici
stromu, pocitaji primérnou hodnotu pro porost a neberou v Uvahu moznou variabilitu
uvniti porostu. Neprostorové indexy mohou pouze indikovat urcity trend uvniti
porostu - stupen agregace nebo nahodného rozlozeni nemtize byt odvozen

2. Prostorové indexy (berou v uvahu vzajemnou pozici stromti) popisuji bud’ jednotlivé
charakteristiky: horizontélni strukturu, vertikalni strukturu, smiSeni, nebo vice
strukturalnich charakteristik zaroven. Zvlastni kategorii jsou prostorové statisticke
indexy, které pracuji se soutfadnicemi kazdého stromu (Kuuluvainen et al., 1996).

5.4.1 Rozloha lesa podle diverzity - entropie podle dfeviny
Definice:

Entropie podle dfeviny popisuje smiSeni druhti dievin v porostu, ale nebere v Uvahu
vzajemnou pozici stromd. Pocita se primérna hodnota pro plochu, ale neuvazuje se 0 mozné
variabilité uvnit subplochy.

Entropie podle dfeviny je méfitkem druhové bohatosti a nezahrnuje v sobé informaci o
prostorové distribuci druhi dfevin (mira shlukovitosti nebo pravidelnosti prostorového
usporadani nemutize byt odhadnuta).

Metodika:

Vzorec umoznujici hodnotit entropii systému je odvozeny z teorie informace. Pii vypoctu se
integruje pocet druhli a relativni pocetnost riznych druhii. Relativni pocetnost mize byt
pocitana jako pocet kmenu, vycetni zakladna, pokryvnost nebo biomasa.

n

n. n.
H - —Zﬁlogz ﬁ

i=0

kde n; je relativni pocetnost i-t¢ého druhu, ktera muze byt pocitana pomérem poctu,
pokryvnosti nebo vycetni zakladny a N je pocet druhi.

Entropie dosahuje v ¢istych nesmisenych porostech hodnotu 0. Pro smiSené porosty stiedni
Evropy se povazuje za pomérné vysokou hodnotu entropie = 2.

Hodnota indexu roste s nardstajicim poc¢tem druhd dievin a nebo s rovnomérnym rozlozenim
podili pifimési. Pocéet dievin tvoticich porost se modeluje pomoci dekadického logaritmu.
Nasledn¢ se bere ohled na pribéh této logaritmické funkce, a to tak, ze malo zastoupena
dfevina v porostu bohatém na druhy dievin ma vétsi vyznam nez v porostu na druhy dfevin
chudém.
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Tab. 8 Rozloha lesa podle diverzity (entropie podle di‘eviny)

Rozloha, podil (%)

Entropie (dfevina)

1. cyklus 2. cyklus
nehodnoceno (stromy se nevyskytuji) 1.7 7.9
0.0-04 70.3 64.8
0.5-0.9 24.1 22.5
1.0+ 3.9 4.8
Celkem 100 100
Komentai:

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Vysledky vypoétu entropie podle dfeviny ukazuji, Ze 70.3 % plochy lesi v NPS pokryvaji

porosty spiSe nesmisené, zatimco vysSich hodnot (> 1) dosahuje index pouze na 3.9 %

rozlohy lestt Narodniho parku. Na porosty mezi témito dvéma krajnimi hodnotami indexu

diverzity piipada téméi 24.1 % rozlohy lesa v NPS.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Entropie podle dieviny se v obdobi mezi inventarizacemi 2002 - 2014 téméf nezménila.
Vysledky ovliviiuje vyznamny narist nehodnocené plochy na niz se stromy nevyskytuji.
Piihlédneme-li pouze k hodnocené ploSe doSlo k nevyznamnému poklesu podilu spise
nesmisenych porostll ve prospéch porostl s pestiejsi dievinou skladbou.

5.4.2 Rozloha lesa podle diverzity - entropie podle rozmérové tridy

Definice:
Definice entropie viz kap. 5.4.1.

Metodika:
Metodika entropie viz kap. 5.4.1.

Tab. 9 Rozloha lesa podle diverzity (entropie podle rozmérové tfidy)

Rozloha (%)

Entropie (dimenze)

1. cyklus 2. cyklus
nehodnoceno (stromy se nevyskytuji) 1.7 7.9
0.0-04 5.6 3.1
0.5-0.9 2.8 3.8
10-14 3.1 55
15-19 9.9 24
2.0+ 76.9 77.3
Celkem 100 100
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Komentari:
Prvni cyklus (1999 - 2002)

Index entropie podle rozmérové tiidy informujici o diverzité lesa podle vyskové rozriznénosti
je v NPS podstatné vyssi nez index diverzity podle druhu dieviny.

v v

diverzifikovanych porostech, se vyskytuji pouze na 5.6 % rozlohy lesu Narodniho parku, na
porosty s hodnotou indexu > 1 ptipada 89.9 % rozlohy lesu, pficemz hodnoty indexu > 2,
svédc¢ici o znané rozmérové diverzité porostd, ma 76.9 % rozlohy lest Narodniho parku.
Nehodnoceno ztstalo 1.7 % rozlohy lest.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

V obdobi mezi inventarizacemi 2002 - 2014 doSlo k vyznamnému poklesu podilu porostt
s indexem rozmeérové entropie 1.5 - 1.9, tzn. podilu rozlohy rozmérové diverzifikovanych
porosti. To je vSak do zna¢né miry kompenzovano narustem podilu porostii s indexem
rozméroveé entropie > 2, nalezejicim rozméroveé znacné diverzifikovanym porosttim.

Vyznamné se zvysil podil rozlohy nehodnocenych ploch (bez vyskytu stromtl), to pon¢kud
komplikuje interpretaci. Pokud vSak porovnavame pouze hodnocené plochy, podil rozlohy
porostli S indexem entropie podle diverzity > 1 se téméf nezmenil.

5.4.3 Rozloha lesa podle diverzity - Clark—Evansiiv index
Definice:

Agregacni index CE (The positioning index of Clark a Evans, 1954) patii mezi prostorové, na
vzdalenosti zavislé a dvojrozmérové metody. PouZiva se Kk popisu horizontalniho
prostorového rozlozeni stromi. CE index vyjadiuje v jakém rozsahu se lesni porost odchyluje
od tzv. ,,Poissonova lesa*“ (lesni porost s kompletné nahodnym prostorovym uspofadanim
stromi). Priméra vzdalenost mezi stromem a jeho nejblizSim sousedem je porovnana
s o¢ekavanou primérnou vzdalenosti stromt s nahodnym rozloZenim (strukturou) v porostu.

Metodika:

Agregaéni index CE (Clark and Evans, 1954) — testuje vzdalenost mezi nejblizS§imi sousedy.
Nabyva hodnot od 0 do 2.15. Pokud nabyva hodnot menSich nez 1, pak v testovaném souboru
prevlada skupinovitého rozmisténi, pokud je index roven 1, pak je rozlozeni stromu zcela
nadhodné, pokud index nabyva hodnot vétsi nez 1, pak v souboru pievlada tendence
k pravidelnému rozmisténi.

CE- > r2/p

kde

-

i -Jevzdalenost od jednoho stromu k jeho nejbliZzSimu sousedovi
p - je hustota stromt na metr ¢tverecni.
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Tab. 10 Rozloha lesa podle diverzity (Clark — Evansiv index)

Rozloha (%)
Clark - Evanstv index
1. cyklus 2. cyklus
nehodnoceno (stromy se nevyskytuji) 9.9 7.9
0.0-0.74 13.4 12.6
0.75-1.24 70.8 76.0
1.25 + 5.9 35
Celkem 100 100

Komentari:
Prvni cyklus (1999 - 2002)

V NPS mé skupinovité uspoiadani téméi 13.4 % plochy porostii (CE index 0.00 - 0.74).
Nahodné nebo jemu blizké uspoifadani, charakterizované indexem v rozmezi hodnot 0.75 -
1.24, maji porosty na téméf 71 % rozlohy lesa v NPS. Na pravidelné uspoiadani piipada
5.9 % plochy. Clark-Evansovym indexem nebylo v NPS hodnoceno 9.9 % plochy lesa.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Opakovana inventarizace lesii zaznamenala pouze nevyznamné zmeény Clark-Evansova
indexu. Mirn¢ se snizil podil rozlohy porosti se skupinovitym uspofadanim (index 0.00 -
0.74) a pravidelnym uspofadanim (index > 1.25) a zvysil se podil porostu s nahodilym nebo
jemu blizkym uspotadanim (index 0.75 - 1.24).

5.4.4 Rozloha lesa podle diverzity - vzdalenost k nejblizSimu stromu
Definice:
Udava pro kazdy hodnoceny Zivy i suchy strom hmoty hroubi na inventariza¢ni plose

~ v s

vzdalenost k nejbliz§imu Zivému stromu. Uvadi se v plose ve tiidach vzdalenosti stromi: do
19,2-39,4-59,6-79anad 8 m.

Metodika: Uloha se fesi na zékladé pozic inventarizovanych strompl.

Tab. 11 Rozloha lesa podle diverzity (vzdalenost k nejbliz§imu stromu)

Rozloha, podil (%)
Primérna vzdalenost k nejblizSimu stromu
1. cyklus 2. cyklus
nehodnoceno (stromy se nevyskytuji) 9.9 7.9
0.0-1.9m 34.9 37.8
20-39m 49.3 45.5
4.0-59m 4.2 6.4
6.0-79m 1.0 1.4
8.0m+ 0.7 1.0
Celkem 100 100
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Prvni cyklus (1999 - 2002)

V NPS zaujimaly vdobé Setfeni nejvétsi rozlohu lesy, v nichz priméméa vzdalenost
Kk nejbliZzSimu stromu ¢inila 2.0 - 3.9 m. Pfipadalo na n¢ 27.7 tis. ha, tj. 49.3 % rozlohy lest.
Této vzdalenosti stromli odpovidd ca 1 100 stromi na 1 ha. Tyto pocty jedinci odpovidaji
sttednéveékym az dospivajicim porostim smrku

Druhou nejvétsi rozlohu zaujimaly porosty, u nichZ byla praimérna vzdalenost k nejblizSimu
stromu mensi nez 2 m. Tato vzdalenost k nejbliz§imu stromu odpovida mladym porostim.
Pipadalo na n¢ 19.6 tis. ha, tj. 34.9 % rozlohy lesu.

~ v

Pramérna vzdalenost k nejbliZz§imu stromu v rozmezi 4.0 - 5.9 m se zjistila na 4.2 % lesu.
Této vzdalenosti odpovida kolem 400 stromd na hektar. To je pocet stromit obvykly v
dospélych porostech ve stadiu optima az pocinajiciho rozpadu.

Primérna vzdalenost k nejbliz§imu stromu v rozpéti 6.0 - 7.9 m se vyskytovala na 1.0 % a

vzdalenost 8 a vice m na 0.7 % rozlohy lest. Tato pramérna vzdalenost k nejbliz§imu stromu
odpovida lesim v pokrocilém stadiu rozpadu nebo k fedinam mladSich porostt.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Opakovana inventarizace zaznamenala pouze malo vyznamné zmeény indexu diverzity
vyjadfujicim vzdalenost K nejblizSimu stromu. Mirn¢ poklesl podil rozlohy porosti se
vzdalenosti k nejbliz§imu stromu v intervalu 2.0 - 3.9 m, ve vSech ostatnich klasifika¢nich
tiidach se podil rozlohy nepatrné zvysil. Nehodnoceno zistalo témét 8 % plochy, na které se
nevyskytovaly stromy.

5.5 Porostni charakteristiky vyjadiené poctem stromt

5.5.1 Celkovy pocet Zivych stromili podle pasem nadmoiské vysky a skupin dfevin
(stromy nad 10 cm vysky)

Definice:

Celkovy pocet stromt udava pro sledované Uzemi pocet vSech Zivych stromu, které piekrocily
hranici registrace (vySku 10 cm). Zahrnuty jsou tedy i jedinci obnovy.

Tab. 12 Celkovy pocet Zivych stromii podle nadmoiské vySky a skupin dievin (stromy nad 10 cm vysky)

Nadmorska vyska / Pocet
Dfevina <950 m 950 - 1150 m
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
1000 % 1000 % 1000 % 1000 %

Smrk ztepily 57 255 | 73.6 226715 | 85.3 160686 | 78.9 174974 | 67.4
Jedle bélokora 551 0.7 1773 0.7 3419 1.7 12 105 4.7
Borovice lesni 862 11 1046 0.4 40 | 0.02 156 0.1
Borovice blatka, kle¢ 1240 1.6 347 0.1 -
Buk lesni 2 458 3.2 7270 2.7 32169 | 15.8 47 359 | 18.3
Bfizy 5954 7.7 5948 2.2 1075 0.5 817 0.3
Ost. dlouhovéke list. 893 11 461 0.2 2172 11 1185 0.5
Ost. kratkovéke list. 8540 | 11.0 22 386 8.4 3973 2.0 22 530 8.7
Celkem 77 752 100 265 947 100 203 535 100 259 126 100
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(Tab. 12 pokr.)

Nadmoiska vySka / Pocet

Dfevina 1150 m + Celkem
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
1000 % 1000 % 1000 % 1000 %
Smrk ztepily 7739 91.9 22 541 79.7 225 680 77.9 424 230 76.7
Jedle bélokora 7 0.09 - - 3978 1.4 13 878 2.5
Borovice lesni - - - - 901 0.1 1202 0.2
Borovice blatka, kle¢ - - - - 1240 0.4 347 0.1
Buk lesni 37 0.4 173 0.6 34664 | 12.1 54 802 9.9
Bfizy - - - - 7029 21 6 765 1.2
Ostatni dlouhovéké listnace. 402 4.8 1554 5.5 3468 1.2 3201 0.6
Ostatni kratkovéké listnace 232 2.8 4033 | 14.2 12 746 4.4 48 949 8.8
Celkem 8 417 100 28 301 100 289 705 100 553 374 100
Komentar:

Pocet stromut jednotlivych dfevin souvisi s jejich plosnym zastoupenim, je vSak ovliviiovan
jesté dalsimi faktory. S pfibyvajicim vékem a zvétSujicimi se rozméry jedinct pocet stromil
na jednotku plochy klesa. Dé&je se tak bud’ spontanné v disledku mortality potlacenych
jedincli, nebo usmériujicimi zasahy cElovéka (vychovou nebo ucelovymi vybéry). Pocet
stromu na srovnatelné plose se lisi nejen podle druhu dfeviny, ale i podle rastovych podminek
(pidnich a ptredevSim klimatickych, napt. lesy v drsném horském klimatu jsou pfirozené
idsi).

Celkovy pocet stromti podle jednotlivych dfevin vypovida o velikosti jejich populace.
V souvislosti s dale uvedenymi udaji (napf. tloustkovym ¢lenénim) je mozno usuzovat na
vnitini strukturu populace jednotlivych dfevin a jeji dalsi vyvoj v case. Rovnéz s ptihlédnutim
k pfedchozim tabulkam, uvad&jicim zastoupeni dievin, charakter smiSeni ¢i pocet druhti na
jednotce plochy, Ize odvodit pro jednotlivé dieviny zajimavé zavéry.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Procenticky podil poc¢tu stromu podle skupin dievin s malymi rozdily pohybujicimi se
v toleranci statistické chyby kopiruje zastoupeni dievin podle rozlohy.

Z pivodné hojné zastoupenych (hlavnich) dievin se v NPS jako nejproblémovéjsi ukazuje
jedle. Jeji celkova populace podle inventarizace lesu ¢ita pouze 3 977.5 tis. stromu Vv celém
Narodnim parku. Zapocteny jsou i jedinci obnovy nad 10 cm vysky.

Druhy cyklus (2013 — 2014)

Opakovana inventarizace lesi zaznamenala statisticky prikazné zmény v celkovém poctu
stromd u smrku a u kratkovekych listnact. U smrku doslo ke statisticky prikaznému nérastu
celkového poctu stromt v pasmech nadmoiské vysky do 950 m a v nejvyssSich polohach nad
1 150 m. Celkovy pocet smrka se zvysil i ve stfednich polohach (950 - 1 150 m n. m.) avSak
nevyznamné. U kratkovékych listnac doslo ke statisticky vyznamnému nartstu celkového
poctu stromi v polohach do 950 m a ve stfednich polohach (950 - 1 150 m). K narGstu poc¢tu
jedinct v ramci rozpéti statistické chyby doslo u jedle v niZSim a stfednim pasmu nadmoiské
vysky, u buku ve vSech pasmech nadmoiské vysky a u dlouhovékych i kratkovekych listnaca
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v polohach nad 1 150 m n. m. U ostatnich dfevin, event. pasem nadmotské vysky doslo ke
statisticky neprikaznému poklesu celkového poctu stromti.

5.5.2 Hektarovy pocet zivych stromli (normalizovany priimér) podle pasem nadmorské
vysky a skupin dievin (stromy nad 10 cm vy3ky)

Definice:

Hektarovy pocet stromt vypocteny jako normalizovany pramér udava pro sledované tzemi
pocet vSech zivych stromd, které piekrocily hranici registrace (vySka 10 cm), na pramérny
hektar, na némz se stromy dané dfeviny vyskytuji. Takto vypoétena hodnota je srovnatelna s
»tabulkovym* poctem stromt.

Metodika:

Do celkového poctu stromi se zapocitavaji stromy pocinaje vySkou 0.1 m registrované na
inventarizacni ploSe a jejich zaujata plocha. Do pasem nadmotské vysky jsou stromy zafazeny
na zaklad¢ zjisténé nadmotské vysky stiedu inventarizacni plochy. Registrované stromy se
klasifikuji podle skupin dfevin. Sumarizovany pocet stromu pro klasifikovanou tfidu se déli
plochu zaujatou stromy dané klasifikacni tfidy.

Tab. 13 Hektarovy pocet stromii Zivych stromi (normalizovany primér) podle pasem nadmoiské vysky a
skupin d¥evin (stromy nad 10 cm vysSky)

Nadmorska vyska / Pocet stromti (1/ha)
Drevina <950 m 950-1 150 m 1150 m + Celkem

1. cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2. cyklus
Smrk ztepily 3553 14 263 7935 8940 1001 3284 5014 10 760
Jedle bélokora 9498 32833 11676 24 281 528 - 9279 28 881
Borovice lesni 575 806 722 5103 - - 643 2791
Borovice blatka, kle¢ 2 068 4 136 - - - - 2 068 4 136
Buk lesni 2 564 5599 9925 13 159 1347 4 155 5395 8 488
Bfizy 3222 2 684 1562 1136 - - 2 456 1969
Ost. dlouhovéke listnace. 12 120 5614 14 177 9 886 1406 4 260 11 638 7 180
Ost.kratkovéke listnace 11073 25812 9391 41 636 10 330 23 758 10 301 31976
Vse 3457 11 908 8 042 10 096 1018 3 465 5014 10 139
Komentar:

Udaje o normalizovanych hektarovych poétech stromti od 10 cm vysky dopliiuji predchozi
informaci o celkovych poctech stromii.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Hektarovy normalizovany pocet Zivych stromi vysSich nez 0.1 m (bez rozliSeni dfevin)
v ramci Narodniho parku Sumava ¢inil 5014 jedinci. Nejvyssi byl ve stfednim pasmu
nadmotské vysky (8 042 jedinct). V nizsich polohach do 950 m n. m. ¢inil 3 457 jedinct.

v v
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normalizované poCty zaznamenala inventarizace u ostatnich dlouhovékych listnacu, kde ¢ini
11 638 jedinct a u ostatnich kratkovekych listnac¢t 10 301 jedinct, nasleduje jedle s 9 279
zjistil u borovice lesni, pouze 643 jedinci. Vysoké hektarové pocty jedincti u ostatnich
listnaci souvisi s vysokym poctem jedincii téchto dfevin v obnové.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Z udaji opakované inventarizace lesi v NP Sumava je zfejmé, ze vramci NPS doslo
K prikaznému narustu normalizovaného hektarového poétu jedincti (bez rozliSeni dievin a
pasem nadmoiské vysky). Podle skupin dfevin je nartst hektarového normalizovaného poctu
jedinct prikazny u smrku, borovice lesni a ostatnich kratkoveékych listnact. Neplati to vSak
polohach (do 950 m n. m.) a v polohach nad 1 150 m n. m., u kratkovékych listnaca v nizsich
a stfednich polohach (tzn. do 1 150 m n. m.) a u borovice pouze v rdmci celého Narodniho
parku Sumava. Na hranici prikaznosti v rdmci NPS je nartist normalizovaného hektarového
poctu jedinct u jedle. Ke statisticky neprikaznému poklesu hektarovych poctii doslo u bfiz
V celém rozpéti jejich vyskytu a u dlouhove€kych listnac¢t v nizSich a stfednich polohach.
V ostatnich ptipadech se hektarové normalizované pocty jedinct neprikazné zvysily.

5.5.3 Celkovy pocet Zivych stromil podle rozmérovych tfid a skupin dievin (stromy nad
10 cm vySky)

Definice:

Celkovy pocet stromi udava pro sledované uzemi pocet vSech zivych stromi, které prekrocily
hranici registrace (vySka na 10 cm).

Rozmérové kategorie jsou definovany od vysky stromu 0.1 m ptfes 0.5 a 1.3 m, po vycetni
tloustku 7 cm a dale v tloustkovych stupnich po 5 cm (7 - 12 cm atd.).

V této uloze se skupinami dievin rozumi: ,,smrk ztepily*, ,,jedle bélokora™ ,,borovice lesni*
v¢. modfinu, ,,borovice blatka a kle¢* stromovitého charakteru, ,,buk lesni®, ,,bfizy* zahrnuji
vSechny druhy bfiz, ,,ostatni dlouhoveéké listnace* zahrnuji predevsim klen, javor mlé¢, jilmy,
lipy, jasan ztepily, ,,ostatni kratkoveéké listnace zahrnuji zejména jefab ptaci, osiku, olse, jivu
a dalSi druhy stromovitych vrb.

Metodika:

Vychodiskem pro stanoveni celkového poctu stromt s vycetni tlouStkou od 7 cm vySe jsou
stromy. které prekroCily na inventarizacni plose tuto hranici registrace. Pro stromy do hmoty
hroubi jsou to stromKky registrované na obnovnich kruzich.

U vSech zaujatych strom hmoty hroubi se zmé&fi vycetni tloustka a u stromkt z obnovniho
kruhu vySka. Pro obé kategorie se urci druh dieviny. Stromy hmoty hroubi se na zakladé
zmétené tloustky klasifikuji do rozmérovych tiid a na zéklad¢ druhu dieviny do skupin
dfevin. Stromy nedosahujici hmoty hroubi se klasifikuji na zéklad¢ jejich zjisténé vysky.
Podle intenzity vzorkovani se tidaje pfepoc¢tou na plochu lesa. V tabulce jsou uvedeny celkové
pocty stromt a jejich procentické podily podle rozmérovych tfid a skupin dievin.

]
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Tab. 14 Celkovy pocet Zivych stromii podle rozmérovych tiid a skupin dievin (stromy nad 10 cm vysky)

Rozmérova trida

P 0.1-05m 05-1.3m 1.3mvySky -7 cm
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
1000 % 1000 % 1000 % 1000 % 1000 % 1000 %
Smrk ztepily 169889 | 81.8| 283041 | 81.6| 18135| 54.6| 59564 | 61.3 9972 | 79.7| 49455 72.6
Jedle bélokora 3539 1.7 10 273 3.0 280 0.8 1829 1.9 - - 1649 2.4
Borovice lesni - - 140 0.0 145| 04 - - - - 145| 0.2
Borovice blatka, kle¢ 867 | 04 - - 290| 0.9 - - - - 289 04
Buk lesni 21031| 10.1 20514 | 5.9 9389 | 28.2| 20030 | 20.6 769 | 6.1| 10569| 15.5
Bfizy 1679| 0.8 93| 0.0 1811| 5.4 806| 0.8 337 | 2.7 2410| 35
Ost. dlouhovéké list. 3212| 15 2058 | 0.6 - - 1031| 11 - - - -
Ost. kratkovéké list. 7676 | 3.7 30366 | 8.8 3245| 9.7| 13943| 143 1443 115 3714| 5.4
Celkem 207 895 | 100| 346485| 100| 33295| 100| 97203 | 100| 12521 | 100| 68230| 100
Rozmérova trida
7-12cm 12 -17 cm 17 -22 cm
Drevina
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
1000 % 1000 % 1000 % 1000 % 1000 % 1000 %
Smrk ztepily 7479 72.0| 12642 | 79.1| 3961 68.6 | 5277 73.3| 3899 75.1| 3321 70.0
Jedle bélokora - - - - - - - - 16 0.3 - -
Borovice lesni 62 0.6 215 1.3 49 0.9 106 1.5 49 0.9 82 1.7
Borovice blatka, kle¢ - - - - 33 0.6 25 0.3 33 0.6 33 0.7
Buk lesni 961 9.3| 1147 7.2 769 13.3 667 9.2 617 11.9 569 12.0
Bfizy 1728 16.7| 1425 8.9 755 13.1 968 13.4 448 8.6 592 12.5
Ost. dlouhovéké list. 145 1.4 - - 23 0.4 24 0.3 16 0.3 32 0.7
Ost. kratkovéké list. - - 551 35 179 3.1 147 2.0 122 2.3 113 24
Celkem 10 375 100 | 15979 100 | 5769 100 | 7213 100 | 5201 100 | 4742 100
Rozmérova trida
22 -37cm 37-52cm 52 -67cm
Drevina
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
1000 % 1000 % 1000 % 1000 % 1000 % 1000 %
Smrk ztepily 8295| 83.0 7172| 80.1 3352| 86.3 2915| 83.2| 660| 90.2| 730| 88.3
Jedle bélokora 64 0.7 64 0.7 79 2.0 40 1.1 0 - 24 2.9
Borovice lesni 351 4.1 269 3.1 237 6.1 229 6.5 8 11 16 2.0
Borovice blatka, kle¢ 16 0.1 - - 0 - 0 - 0 - 0 -
Buk lesni 871 8.4 972 | 10.4 192 4.9 263 7.5 56 7.6 48 5.8
Bfizy 262 2.6 432 4.1 8 0.2 41 1.2 0 - 0 -
Ost. dlouhovéke list. 48 0.5 79 0.6 16 0.4 8 0.2 8 1.1 0 -
Ost. kratkovéke list. 81 0.6 98 1.0 0 - 8 0.2 0 - 8 1.0
Celkem 9987 100 9046 100 3884 100 3504 100 733 100| 826 100
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Tab. 14 (Pokr.)

Rozmérova trida
67 - 82 cm >82 cm Celkem
Drevina
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
1000 % 1000 % |1000 % |[1000 % 1000 % 1000 %

Smrk ztepily 31| 79.5 97| 80.1 7 | 100.0 16| 67.0 225680 | 77.9 424230 | 76.7
Jedle bélokora - 3978 1.4 13 878 2.5
Borovice lesni - 901 0.3 1202 0.2
Borovice blatka, kle¢ - 1240 0.4 347 0.1
Buk lesni 8| 205 16| 13.1 8| 33.0 34664 | 12.0 54 802 9.9
Bfizy - 7029 24 6 765 1.2
Ost. dlouhovéké list. 8 6.8 3468 1.2 3201 0.6
Ost. kratkovéké list. - 12 746 4.4 48 949 8.8
Celkem 39 100 121 100 7 100 24 100 289 705 100 553 374 100
Komentar:

Celkovy pocet zivych stroml podle rozmérovych tiid a skupin dfevin je zavisly pfedev§im na
zastoupeni a z toho vyplyvajici rozloze dievin, jejich v€kové skladbé, také na rastovych
podmink&ch v nichz se rizné druhy dfevin vyskytuji a rovnéz na rustovych vlastnostech
dfevin. Pokud neexistuji anomalie ve vékovém rozvrstveni jedinci dané dieviny (skupiny
dievin), pocet stromil s rostouci vycetni tloustkou zakonité Klesa, protoZe rostouci strom
zaujima vétsi plochu. Pokud je tento trend naruSen, je to zpravidla dasledek znacné
nerovnomérnosti ve vékové skladbé dané dieviny.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Smrk ztepily se vyskytuje v celém tloustkovém rozpéti. Poet stromd na hektar s jeho
pfibyvajici vycetni tloustkou logicky klesd. Celkovy zjistény pocet jedincl smrku
v dimenzich nehroubi (do 7 cm vycetni tloustky) ¢ini 197 mil. kust, celkovy pocet jedinct
smrki silnych 7 a vice cm byl v NPS 27 mil. Podil smrku na celkovém poétu zjisténych
stromd v dimenzich hroubi je 76.9 % a nelisi se podstatné¢ od plosného zastoupeni smrku
(které je 78.6 %, viz Tab. 4, 5.3.2) uvazujiciho vSechny rozmérové kategorie dievin.

U jedle nebyly inventarizaci zaznamenany dimenze stromi v rozpéti od 7 - 17 cm vycetni
tloustky. Pocty jedincii se vzrlstajici tlouStkou nemaji pfirozeny klesajici trend, nybrz
kolisaji. Chybi rovnéz silné dimenze v tloustkovych stupnich pocinaje 52 cm. To dokresluje
nespojitost vyskytu jedle v tloustkové struktufe a nerovnomérnost jejiho vékového rozlozeni
(které s tloustkovym rozloZenim tzce souvisi). Popsany stav je disledkem hynuti jedle, které
probihalo ca do poloviny osmdesatych let 20. stoleti a intenzivnich Skod plsobenych
sparkatou zvéii na jejim dorostu. Na téchto Skodach se vyznamné podili 1 zvét srnéi. Populace
jedle v dimenzich od 17 cm vyse ¢itala v NPS pouze necelych 160 tis. jedincti. Podil jedle na
celkovém poctu zjisténych stromt (1.4 %) se podstatné nelisi od jejiho plosného zastoupeni
(1.0 %). Vzhledem ktomu, Ze jedle byla na Sumavé v minulosti tfeti nejzastoupendjsi
dfevinou, je zjistény pocet jedincti jedle velmi nizky. Nespojitost jejiho zastoupeni
Vv tloustkovych stupnich jeste zhorSuje tento stav.

Borovice lesni v dimenzich nehroubi bylo pouhych 145 tisic jedinct a vyskytovala se pouze
v rozmérové tiidé o vysce 0.5 az 1.3 m. V dimenzich hroubi inventarizace zjistila 757 tis.
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jedinct. Borovice se na celkovém poctu zjisténych stromt podilela 0.3 %, plosna rozloha
¢inila 2.4 % (vSech rozmérovych kategorii). Shodné¢ nizké pocty borovic se zjistily
v tloustkovych stupnich od 7 do 27 cm, kde zastoupeni kolisalo okolo 1% z poétu stromt
v dané dimenzi. Jeji ¢etnost kulminuje v tloustkovém stupni 27 do 47 cm, kde se zjistilo pies
68 % ze vSech jedinch borovice v dimenzich hroubi. Smérem k vy$§im tloustkovym stupiiim
pocet borovic klesa, jeji vyskyt konc¢i v tloustkovém stupni 52 - 57 cm. RozloZeni ¢etnosti
borovice v tloustkovych stupnich je nepfirozené. Svéd¢i o klesajicim rozsahu obnovy
borovice. S ptihlédnutim k ve€ku odpovidajicimu tloustkovému stupni zapocal (podle
vysledkd IL) pokles rozsahu obnovy borovice po&atkem 20. stol. Cetnost borovice ve &tyfech
nejnizSich tloustkovych stupnich hroubi je sice téméf shodnd (40 - 60 tis.). Vzhledem
Kk pfirozenému poklesu hektarové Cetnosti s rostouci tloustkou to vSak znamena pokles
rozlohy borovice nizSich dimenzi. V souvislosti stim je nutné piipomenout absenci
odrustajici obnovy borovice, ktera se nezjistila ani v rozmérové kategorii 1.3 m vysky aZ 6.9
cm vycetni tloustky.

Stromovita blatka a kle¢ se zjistila v poctu 82 tis. jedincu. Jeji vyskyt koncil v tloustkovém
stupni 22 - 27 cm.

Celkovy pocet jedincti buku v dimenzich nehroubi Cinil podle inventarizace 1999 az 2002
vice nez 31 mil. jedinci. Buku lesniho v dimenzich hroubi se zjistilo ca 3.5 mil. jedinct. Buk
se na celkovém poctu stromi s dimenzemi hroubi podilel 10.0 %, tj. o 2.4 procentniho bodu
vice nez bylo jeho plosné zastoupeni. Buk byl inventarizaci zjistén souvisle v tloustkovém
rozpéti az do tloustkového stupné 62 - 67 cm a pak v tloustkovém rozpéti 77 - 82 cm. U buku
ma pocet jedinct s jeho rostouci tloustkou ptirozené klesajici trend az do tloustkového stupné
37 - 42 cm. Ve vyssich tloustkovych stupnich odpovidajicich dospélym jedinciim (porostim)
pocet jedincii buku jiz kolisa.

Prvni cyklus inventarizace zjistil 3.8 mil kust bfiz v dimenzich nehroubi a témétr 3.2 mil.
jedinct biiz v dimenzich hroubi, to predstavuje 9 % z celkového poctu registrovanych stromi.
Je to o 4.5 procentniho bodu vice, nez bylo zastoupeni plosné (vychazejici ze vSech
rozmérovych Kkategorii). Svéd¢i to o pievaze bfiz v dimenzich nehroubi. Bfizy byly
V inventarizaci lesti zaznamenany jen do tloustkového stupné 37 - 42 cm. Silnéjsi btizy chybi.
To odpovida ristovym parametrim 1 relativni kratkovékosti bfiz a docasnosti jejich
zastoupeni ve vyvijejicich se porostech.

Na ostatni dlouhovéké listnace ptipadalo podle prvniho cyklu inventarizace v dimenzich
nehroubi 3.2 mil. jedinct. Zjistily se vSak pouze v rozmérové tfidé 0.1 az 0.5 m vysky.
Celkovy pocet dlouhovékych listnact s vycetni tloustkou 7 cm a vice (hroubi) ¢inil 255 tis.
jedinct. Maji v tloustkovych stupnich nespojité zastoupeni. Nerovnomérné tloustkové
rozlozeni 1 celkové nizky pocet jedinch dlouhovékych listnacli je odrazem nizkého
hospodaiského zajmu o tyto dieviny v minulosti a tlaku sparkaté zvéte, ktera na jejich obnové
ptsobila zna¢né skody.

Pocet jedinct ostatnich kratkovekych listnact v rozmérové kategorii nehroubi ¢inil 12.3 mil.
jedinct. Ostatni kratkovéké listnace v dimenzich hroubi se zjistily v poc¢tu 382 tis. jedinct
v dimenzich hroubi. Podle inventarizace se vyskytuji v tloustkovém rozpéti 12 - 32 cm, pfi

LRA4

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Vyrazné nejvyssi pocet jedinct zjistila inventarizace 2014 u smrku. Pfestoze jeho podil na
celkovém poctu stromti v obdobi mezi inventarizacemi v NPS nepatrné poklesl, jeho celkovy
pocet se témeét zdvojnasobil. Je to dusledek vétsSiho navysSeni celkového poctu stromul pfii

— 44

rr



témet Ctyfnasobném navysSeni poctu kratkovékych listnaci. Celkové pocty dievin se navysily
s vyjimkou blatky, bfiz a ostatnich dlouhovékych listnacu.

Smrk je zastoupen ve vSech velikostnich kategoriich nehroubi i v celém tloustkovém rozpéti
hroubi. Jeho podil na poctu jedinct hroubi se v obdobi mezi inventarizacemi nepatrné zvysil
na 77.6 %, coz predstavuje pfes 32 mil. stromd. Béhem sledovaného obdobi pocet jedinci
vyrazn¢ vzrostl zejména v nizSich velikostnich kategoriich. Od tloustkové tiidy 17 - 22 cm do
27 - 32 cm se pocet smrkll mezi inventarizacemi jiz vyznamnéji nezménil. V rozpéti tloustek
32 - 52 pocet smrkl v tloustkovych tfidach ve sledovaném obdobi kolisavé klesal. V rozpéti
tlousték 52 - 67 se pocet smrkii v tloustkovych tfidach mezi inventarizacemi témet neménil a
ve vétSich tloustkach kolisave vzrustal.

Celkovy pocet jedli se mezi inventarizacemi navysil z necelych 4 milionti na témét 14 mil.
Podileji se na tom piedev§im jedinci obnovy vSech tii rozmérovych tiid. To dava do
hroubi az do tloustky 22 cm vSak inventarizace 2014 jedli nezaznamenala. Cela populace
jedle v dimenzich hroubi ¢itad pouze necelych 128 tis. jedinct a konéi v tloustkové tiideé 52 -
57 c¢cm. Oproti piedchozi inventarizaci poklesl pocet stromu jedle v dimenzich hroubi o 31
tisic. To pfedstavuje ro¢ni tbytek kolem 2 600 stromu jedle. Vypadek jedle v tloustkovych
stupnich 7 az 22 cm predstavuje v delSim ¢asovém horizontu vazné riziko pro kontinuitu jeji
obnovy (zachovani mistniho genofondu). Skute¢nost je o to zavaznéjsi, Ze vtrousena jedle je
ve starych smrkovych porostech ohrozena piipadnou akceleraci jejich rozpadu (ktirovec, vitr).
Vzhledem k vyznamu jedle, jako jedné ze zakladnich dievin druhové skladby lesii Sumavy, je
to zavazny signal.

jedinct do 0.5 m vysky) a a v nejvyssi kategorii nehroubi (1.3 m vysky az 6.9 cm vyc.
tloustky), kam se béhem sledovaného obdobi v poctu vice nez 144 tis. jedincii témer beze
ztrat piesunula z pfedchozi rozmérové tiidy. K vyznamnému nariistu poctu borovic ve
jedinci borovice v dalSich tloustkovych tfidach nejsou vyznamné a odpovidaji posunu
v disledku tloustkového ptirGstu a ubytku stromi s vékem. Celkovy pocet stroml borovice
v dimenzich hroubi ¢ini necelych 918 tis. Pocet jedincti hroubi tak vice nez tiikrat pfevySuje
pocet jedincii nehroubi.

K poklesu celkového poctu jedinci doslo mezi inventarizacemi u blatky. Podili se na tom

Cv v

U buku do$lo v obdobi mezi inventarizacemi k vyznamnému nartstu poctu jedinct ve stfedni
a vyssi rozmérové kategorii obnovy (0.5 - 1.3 m vySky a 1.3 m vySky az 6.9 cm vy¢. tloustky)
v dalSich rozmérovych tfidach jsou rozdily za sledované obdobi mén¢ vyznamné a kolisavé.
Buk se vyskytuje ve vSech rozmérovych tfidach az do tloustkové tridy 67 - 72 cm a pak
nespojité az do tloustkové tiidy 82 cm +. V kategorii hroubi se pocet stromu buku zjisténych
inventarizaci mirn¢ navysil na témét 3.7 mil. (oproti 3.5 mil. podle inventarizace 1999 -
2002).

v v

sttedni tfidé obnovy (0.1 - 0.5 m a 0.5 - 1.3 m vySky). Ve sledovaném obdobi biizy z téchto
rozmérovych tiid odrostly a obnovou se doplnily jiz v nizSich poctech. V tloustkovych
ttidach hroubi se pocet bfiz ve sledovaném obdobi jiz vyrazné neménil. Jejich vyskyt konci
Vv tloustkové tiidé 37 - 42 cm. Celkovy pocet jedinct hroubi dosahl téméf 3.5 mil., coz
predstavuje ve sledovaném obdobi narast o téméi 250 tis. jedincu.

]
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Celkovy pocet jedinct hroubi ostatnich dlouhovékych listnacia poklesl. K poklesu doslo
zejména v nejnizsi rozmérové tiidé obnovy (0.1 - 0.5m vysky). Cast dlouhovékych listnaca
zjevné odrostla a ptesunula se do vys§i rozmérové tiidy (0.5 - 1.3m vysky) nebyla vsak

dlouhovékych listnaci podle inventarizace 2014 ¢ini necelych 112 tis., coz je 44 % poctu dle
inventarizace 1999 - 2002.

Celkovy pocet ostatnich kratkovekych listnacii se v obdobi mezi inventarizacemi zvysil téméf
Ctyfnasobné. Z toho pocet jedinct hroubi vzrostl vice nez dvakrat a ¢ini podle inventarizace
2014 necelych 926 tis. stroml. Podili se na tom zejména ndrist poctu jedincii nehroubi,
listna¢d v obnové souvisi s probihajicim rozpadem smr¢in a naslednou sukcesi. Souvisly
vyskyt ostatnich kratkovékych listnact konci tloustkovou ttidou 27 - 32 cm, ojedinély vyskyt
pokracuje az do tloustkové tidy 37 - 42 cm.

5.5.4 Hektarovy pocet Zivych stromil (normalizovany priimér) podle rozmérovych tfid a
skupin dFevin (stromy nad 10 cm vy3ky)

Definice:

Hektarovy pocet stromi vypocéteny jako normalizovany prumér udava pro sledované izemi
pocet vSech zivych stromt, které piekrocCily hranici registrace (vySka 10 cm), na pramérny
hektar, na némz se stromy dané dieviny vyskytuji. Takto vypoétena hodnota je srovnatelna s
Ltabulkovym* poctem stromd.

Rozmérové kategorie jsou definovany od vysky stromu 0.1 m pies 0.5 a 1.3 m, po vycetni
tloust’ku 7 cm a déle v tloustkovych stupnich po 5 cm (7 - 12 cm atd.).

Metodika:

Vychodiskem pro stanoveni celkového poctu stromi s vycetni tloustkou od 7 cm vyse jsou
stromy. které prekroCily na inventarizacni plose tuto hranici registrace. Pro stromy do hmoty
hroubi jsou to stromKy registrované na obnovnich kruzich.

U vSech zaujatych strom hmoty hroubi se zméti vycetni tloustka a u stromka z obnovniho
kruhu vySka pro obé kategorie se ur¢i druh dfeviny. Stromy hmoty hroubi se na zakladé
zmetené tloustky klasifikuji do rozmérovych tiid a na zédkladé¢ druhu dfeviny do skupin
dfevin. Stromy nedosahujici hmoty hroubi se klasifikuji na zadklad¢ jejich zjisténé vysky.
Podle intenzity vzorkovani se udaje pfepoCtou na jednotkovou plochu (hektar) tak, Ze
sumarizovany pocet stromui v klasifikované t¥idé se dé€li plochu zaujatou stromy dané
klasifikacni tiidy.

]
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Tab. 15 Hektarovy pocet Zivych stromii (normalizovany primér) podle tloust’kovych stupiii a skupin

dievin (stromy nad 10 cm vySky)

Rozmérové kategorie / Pocet
R 0.1 - 0.5 m vySky 0.5 - 1.3 m vysky 1.3 m vySky - 7cm
1/ha 1/ha 1/ha

1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus
Smrk ztepily 130 748 141 173 10 902 37 431 3578 9 057
Jedle bélokora 76 025 174 136 7878 61 392 - 21678
Borovice lesni - 156 743 23485 - - 23 304
Borovice blatka, kle¢ 2122 - 15 743 - - 18 976
Buk lesni 95171 102 081 28 416 46 476 9 399 10 965
Bfizy 43775 43 856 18 910 20 048 3683 21390
Ost. dlouhovéké list. 86 315 75 212 - 7478 - -
Ost. kratkovéké list. 83927 96 466 22 849 38 365 6177 22 063
Vse 101 359 132 962 15 223 39028 3859 9233

Drevina / Pocet stromu (1/ha)
Tloustkovy stupefi (5 cm) Smrk ztepily Jedle bélokora Borovice lesni

1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
7-12cm 18 291 31804 - - 3903 16 539
12-17cm 1021 1239 - - 332 1316
17-22cm 847 930 725 - 783 952
22-27cm 740 798 914 913 855 743
27-32cm 561 610 552 695 574 563
32-37cm 459 483 620 400 474 451
37-42cm 377 435 506 238 403 454
42 - 47 cm 302 324 416 383 349 348
47 - 52 cm 249 319 376 354 294 295
52 -57cm 251 259 - 173 288 257
57 -62cm 239 241 - - - -
62 -67 cm 199 233 - - - -
67 -72cm 85 271 - - - -
72-75cm 82 208 - - - -
77-82cm 109 131 - - - -
nad 82 cm 68 115 - - - -
Vse 5014 10 760 9279 28 881 643 2791
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Tab. 15 (Pokr.)

Drevina / Poc¢et stromt (1/ha)
Tloustkovy stupeii (5 cm) Borovice blatka, kleé Buk lesnf Biizy

1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
7-12cm - - 16 837 38 300 21834 14 685
12-17cm 410 1160 1617 1412 663 901
17 -22cm 476 690 661 1 005 591 806
22 -27cm 709 - 808 643 654 855
27 -32cm - - 491 480 413 614
32-37cm - - 485 421 444 546
37-42cm - - 451 333 414 548
42 - 47 cm - - 320 301 - -
47 - 52 cm - - 219 285 - 300
52 -57cm - - 249 296 - -
57 -62cm - - 210 281 - -
62 - 67 cm - - 239 202 - -
67 -72cm - - - 244 - -
72-75¢cm - - - 185 - -
77 -82cm - - 128 - - -
nad 82 cm - - - 155 - -
Vse 2068 4136 5395 8 488 2 456 1969

Drevina / Poc¢et stromi (1/ha)
Tloustkovy stupei (5 cm) Ost. dlouhovéké list. Ost. kratkovéke list.
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
7-12cm 18 959 - - 17 485
12-17cm 1444 985 669 1039
17 -22cm 1027 809 633 843
22-27cm 562 - 416 511
27-32cm - 767 660 597
32-37cm 462 598 - -
37-42cm 361 466 - 438
42 - 47 cm 451 - - -
47 - 52 cm - - - -
52 -57cm - - - -
57 -62cm - - - 284
62 - 67 cm 261 - - -
67 -72cm - 221 - -
72-75¢cm - - - -
77-82cm - - 128 -
nad 82 cm - - - -
Vse 11 638 7 180 10 301 31976
= 48




Komentar:

Udaje o normalizovanych hektarovych poétech stromii od 10 cm vysky dopliiuji predchozi
informaci o celkovych poctech stromi. Vedle absolutniho vyjadieni hektarovych pocti
stromu jednotlivych skupin druhii dfevin je téz cennd informace udéavajici relace Cetnosti mezi
rozmérovymi kategoriemi stroml podle skupin dfevin. Vysoké pocty jedinci na 1 ha u
nejniz$i rozmérové kategorie jsou do jist¢ miry ovlivnény metodikou vypoctu
normalizovaného priméru. Udaj vlastng udava hustotu dané kategorie, ale pouze na rozloze,
ktera je touto kategorii pokryta. Vychodiskem je tzv. zaujata plocha stromu.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Z udaji inventarizace lesti v NP Sumava je ziejmé, e u smrku ztepilého a buku lesniho jsou
priznivé zastoupeny 1 niz$i rozmérové kategorie (od nejmenSich jedinci az do 12 cm
tloustky), coz vytvari dobré ptedpoklady dal$i ucasti téchto dievin na skladbé lesa
v budoucnosti.

Rovnéz Cetnost btiz v dimenzich do 12 cm vytvati predpoklady pro vzestup jejich zastoupeni
vnoveé vznikajici generaci lesa. Ostatni kratkoveéké listnace, zahrnujici dalsi dieviny
sukcesniho charakteru, zejména jefab, osiku, jiva a dal3i vrby, maji vyznamné zastoupeni ve
dvou nejnizsich rozmérovych kategoriich (do 7 cm). Chybi v kategorii 7 - 12 cm vyc¢etni
tloustky a déle jsou zastoupeny v tloustkové kategorii nad 12 cm, az do tlouStkové tfidy 32
cm, ojedin€ly vyskyt je jesté¢ v tloustkové tridé 77 - 82 cm. Dobie to odrazi redlny stav.
kdy bylo zastaveno jejich odstraiiovani z nové vznikajicich porosti a kdy po redukci stavi
jeleni zvéte postupné poklesl i jejich okus. Vyznamné zastoupeni téchto dievin je zejména na
rozsahlych plochach rozpadlych smréin (suchého lesa a ploch po asanaci polomt a kirovcem
napadenych stromu).

Ostatni dlouhovéké listnace jsou zastoupeny vysokymi hektarovymi pocty zejména v nejnizsi
rozmérové kategorii 0.1 az 0.5 m vysky a také v rozmérové kategorii 7 - 12 cm vycetni
tloust’ky. Toto zjiiténi koresponduje se skuteénosti, Ze po vzniku NP Sumava, hlavné viak od
poloviny devadesatych let 20. stoleti, byl zejména klen (v mendim rozsahu i jilm) vnasen jako
piimisend dfevina do smrkovych kultur a pfirozené obnovy; byly jim podsazovany i porosty
sousi po kirovcové kalamité. Témer spojity vyskyt dlouhovékych listnadct konci v tloustkoveé
tiidé 42 - 47 cm, jejich dalSi vyskyt je v tloustkové tiidé 62 - 67 cm.

Cv v

Cv v

regenerace jedle a obnoveni jeji plodnosti ve druhé poloviné osmdesatych let 20. stoleti. Dale
je to nepochybné dasledek zvysené péce o jeji obnovu v poslednich deseti letech. Pozitivné se
u ni projevil i pokles skod ptsobenych sparkatou zvéti po jeji redukci koncem 90. let. 20. stol.

Vyskyt borovice lesni v dimenzich nehroubi byl inventarizaci lesi 1999 - 2002 zachycen
pouze Vv kategorii 0.5 - 1.3 m vy3ky. V kategorii hroubi je borovice souvisle zastoupena az po
tloustkovou tfidu 52 - 57 cm.

Buk lesni byl inventarizaci zjistén souvisle téméf celém tloustkovém rozpéti az do tloustky
67 cm a pak v tloustkovém rozpéti 77 az 82 cm. Hektarové normalizované pocty buku jsou
tfid€ hroubi. V tloustkové tiidé 12 - 17 cm hektarovy pocet buku nahle prudce klesa, pak ma
hektarovy pocet jedincti buku s jeho rostouci dimenzi mirn¢ klesajici trend.
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Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Hektarovy normalizovany pocet jedinct smrku, jedle, buku, bfiz a ostatnich kratkovékych
listna¢t se v obdobi mezi inventarizacemi zvysSil zejména v rozmérovych tiidach nehroubi.
V nejnizsi tloustkové tiidé hroubi (7 - 12 cm) se podstatné zvysily hektarové normalizované
pocty smrku, borovice, buku a ostatnich kratkovekych listndct. Vypadek jedle se posunul na
rozpéti tlousték 7 - 22 cm. Dalsi zmény v hektarovych poctech jedincl jsou jiz méné
vyznamné. Podrobnou informaci poskytuje tabulka 15 v Ptiloze.

5.5.5 Celkovy pocet Zivych stromli podle pasem nadmoiské vysky, vékovych tfid a
skupin dfevin (stromy nad 7 cm vyc. tl.)

Definice:

Celkovy pocet stromi udava pro sledované uzemi pocet vSech zivych stromi, které prekrocily
hranici registrace (vycetni tloustku od 7 cm). VE&kové tiidy zacinaji od véku jednoho roku a
pokracuji s krokem 20 let.

Metodika:

Vychodiskem pro stanoveni celkového poctu stromu s vy¢etni tloustkou od 7 cm jsou stromy,
které prekrocily na inventarizacni ploSe tuto hranici registrace. Na zakladé v€ku je kazdy
strom zafazen do vékové tfidy. Kazdy strom se na zakladé druhu dieviny klasifikuje do
skupin dfevin. Podle intenzity vzorkovani se pocet stroml zjiStény na inventarizacnich
plochach, stratifikovany podle nadmoiské vysky a klasifikovany podle vékovych tfid a skupin
drevin pfepocte v rdmci prislusnych strat na plochu klasifika¢nich tiid a NP celkem.

V¢eék se uruje pro kazdy jednotlivy strom vyvrtem a spocitdnim letokruhli, spocitanim
pteslent nebo odhadem, resp. pfevzetim z lesniho hospodarského planu.

Tab. 16 Celkovy pocet Zivych stromi podle pasem nadmotské vysky, vékovych tfid a skupin dfevin
(stromy nad 7 cm vycetni tloust’ky)

Pocet stromu

o T <950 m 950 - 1 150 m nad mofem | 1 150 a vice m nad mofem Celkem

1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus

1000 | % | 1000 | % | 1000 | % | 1000 | % | 1000 | % | 1000 | % | 1000 | % | 1000 | %
Do 20 433 3| 3006| 16 558 4| 1512 7 - - 246 11 991 3| 4518| 11
21-40 4141| 25| 4031 | 22| 3321 21| 7476| 36 537| 15 529 23| 7999| 22|11753| 28
41-60 4912| 30| 4052 | 22| 3998| 25| 3357 | 16| 1089| 30 885| 39| 9999| 28| 7938| 19
61-80 1408 | 9| 2487| 13| 2207| 14| 2799| 14 124 3 7 0| 3740| 10| 6171 15
81-100 2956 | 18| 1666| 9| 1870 12| 2126| 10 526 | 15 394| 17| 5352| 15| 3799| 9
101-120 1326 8| 2208| 12| 1780| 11 877 4 321 9 - -13428 10| 3479| 8
121 -140 860| 5 319| 2| 1378 9| 1499 7 592 | 16 175 8| 2830 8| 1818| 4
141 - 160 123 1 548 3 562 4 579 3 212 6 37 2 897 3| 1302 3
160 — 180 246 2 123 1 309 2 254 1 205 6 - - 759 2 413 1
nad 180 - - 180 1 - - 87 0 - - - - - - 267 1
Vse 16 406 |100 |18 620 {100 [ 15983 | 100 | 20 564 | 100 | 3 605| 100| 2272 | 100 (35994 | 100 | 41 456 (100
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Komentar:

Rozlozeni ¢etnosti stromt podle vékovych tfid je ovlivnéno fadou faktorti. Reflektuje jednak
prirozeny vyvoj hektarovych pocti stromt s rostoucim vékem, jednak hospodarské ovlivnéni
lesa (charakterem vychovy poéinaje a rozsahem obnovy konée). Cetnost stromtl ve vékovych
ttidach ovliviiuji vyznamné také nahodilé tézby a kalamity (jako dusledky abiotickych ¢i
biotickych destruk¢énich Ciniteld, napt. vliv bofivého vétru, nebo ziru kiirovce). Jakou mérou
se jednotlivé uvedené vlivy podilely na vyvoji poctu stromi ve vékovych téidach nelze z dat
inventarizace spolehlivé zjistit.

Pii rovnomérném ploSném zastoupeni vékovych tifid by mél pocet stromtl s pfibyvajicim
vékem (rostouci velikosti stromt) pfirozené klesat. Dalsi tbytek pocétu stromi ve vysSich
vékovych tiidach nastava v dasledku obnovnich tézeb a dozivani dievin s dovrSenim jejich
piirozené zivotnosti. Rovnéz plosné rozpady lesnich porostli, ovlivnéné jak pfirozenymi
faktory (ristové podminky, dievinna skladba, morfologie terénu aj.), tak antropickymi vlivy
(zptisob hospodaieni), zptusobuji postupny ubytek z celkového poctu stromt s pfibyvajicim
[vékem.

Z anomalii v poctu stromi ve vékovych tiidach l1ze usuzovat na vykyvy v rozsahu obnovy
vV obdobi vzniku veékové tiidy. Abnormalni rozsah obnovy vétSinou nastal po kalamitnich
rozpadech lesii nebo po vysokych tézbach souvisejicich s vykyvy v politické a ekonomické
situaci.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Pocet jedinci smrku neklesa se vzristajicim vékem, jak by bylo pfirozené pii vyvazeném
zastoupeni veékovych tfid, ale silné kolisa. Je to jednak dusledek vykyva v rozsahu obnovy
vyvolanych kolisdnim téZeb, jednak vlivu kalamit postihujicich pfedevsim néktera rastova
stadia (ve€kové tiidy) smrku. Nizky pocet smrkii ve véku do 20 let (608 tis.), jejichz vznik
spada do obdobi pocinajiciho ca 10 let pfed vznikem Narodniho parku, ovliviiuje piedevsim
skutecnost, Ze jen ¢ast smrkll v tomto véku, zejména pokud se vyvijeji pod zdpojem porostu,
doroste dimenzi hroubi. Pocet jedinct smrku ve II. a III. vékové tfideé (tj. ve v€ku 21 - 60 let)
prudce vzrlstd na 6.8 a 6.7 mil. Tyto v€kové tiidy jsou u smrku minimalné ohroZeny
podkornim hmyzem (ktrovci) a az do véku kolem 50 let jsou i méné ohrozeny polomy a
vyvraty. Na vysokych poctech jedincii v tomto vékovém rozpéti se bezpochyby podileji nejen
tézby pied vznikem Narodniho parku, ale i opakujici se vétrné a kurovcové kalamity, Které
daly vzniknout velké rozloze mladych porosti. Prudky pokles poctu jedinc smrku (na 2.3
mil. stromt1) ve vékové 61 - 80 let, vznikajici ptiblizné v rozmezi let 1920 - 1940, nelze piicist
na vrub mytnich tézeb. Jednéd se o pfedmytni porosty. Rovnéz riziko zaniku porosti vlivem
ktrovet je vtomto véku u smrku jesté nizké. Na redukci poctu jedincti se vSak jiz mohl
vyznamné podilet botivy vitr. Velmi pravdépodobné je v§ak nizky pocet jedincti smrku v této
vekové tfidé ovlivnén nizkym rozsahem obnovy v dobé jejich vzniku, jako disledku
hospodaiské krize ve 30. letech 20. stol. Vysoké pocty stromii smrku jsou ve vekovych
tiidach 81 - 100 let (téméf 4.3 mil.) a 101 - 120 let (3.1 mil.) svéd¢i o velkém rozsahu obnovy
smrku. Nebot se jednd jiz o mytni porosty, které byly v dobé ptfed vznikem Narodniho parku
obnovovany (odtézovany) a jsou jiz pln¢ exponovany vlivu kiirovct a bofivého vétru. Doba
jejich vzniku spada do obdobi poc¢atku 80. let 19. stol. az po rok 1920. Velky rozsah obnovy
smrku, ktery dal vzniknout vékové tfidé 101 - 120 let tak velmi pravdépodobné souvisi se
zalesiiovanim holin po vétrné a kirovcové kalamité ze 70. let 19. stol. Vékova trida 81 - 100
let vznikala na pfelomu 19. a pocatkem 20. stoleti. Spada do ni obdobi 1. svétova valky a
povaleéna konjunktury. V takovém obdobi Ize ocekavat vysoké té€zby dieva a s nimi
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souvisejici velky rozsah obnovy. Bylo to rovnéz obdobi preference smrku, jako vysoce
vynosné dieviny. Stale jesté vysoky relativné vysoky pocet jedincii smrku je 1 ve veékova tridé
121 - 140 let, dosahuje 2.5 mil. Doba vzniku této vékové tfidy spada do let 1860 - 1879. Do
druhé poloviny tohoto obdobi spada velka vétrna a klirovcové kalamita. Vysoké tézby dieva
pfed ni souviseji s dopravnim zpfistupnénim Sumavy Schwarzemberskym plavebnim
kanalem. Poc¢ty smrku ve vékovych tiidach nad 141 let jsou jiz podstatné nizsi (609 a 677 tis.
stromil). Jsou to vekové tridy, které byly jiz pfed vznikem Narodniho parku dlouhodobé
odtézovany mytnimi tézbami a redukovala je celd fada kalamit.

Alarmujici je rozlozeni poctu jedinct jedle v dimenzich hroubi. Je soustiedéno na tfi vékové
ttidy v rozpéti 81 - 140 let. To pfedstavuje v budoucnu znacné riziko pro pfirozenou obnovu
jedle a zachovani jejiho genofondu! Ve zvySené mife to plati zejména pro vyssi polohy
Sumavy.

Ponékud pfiznivéjsi je vekové rozlozeni jedincti hroubi u borovice. V nizkém poctu je
borovice zastoupena zejména ve veéku do 40 let.

Buk v dimenzich hroubi zaznamenala inventarizace 1999 - 2002 v celém vékovém rozpéti az
do 160 let. V nizkych poctech (jen 178 tis. jedinct) se vyskytuje ve vékové tfidé 21 - 40 let,
naopak hojné je zastoupen v nasledujici vékové tiidé 41 - 60 let, ve které je témét 1.1 mil
strom buku.

Bfizy v dimenzich hroubi se nezjistily ve vékové tfidé do 20 let. To je pravdépodobné
disledek jejich systematického odstranovani z obnovy ptfed vznikem a v prvnich letech
existence Narodniho parku. Ve vyssich vékovych ttidach jsou jiz biizy pfimétené zastoupeny.
Nejvetsi pocet biiz je ve vékoveé tiide 41 - 60 let, a to vice nez 1.8 mil. stromd.

Ostatni dlouhoveké listnace se v dimenzich hroubi zjistily pocinaje vékovou tfidou 41 - 60 let.
Jejich vyskyt konéi ve véku 160 let. NejvysSiho poétu (témét 153 tis. stromil) dosahuji ve
vékové tiidé 81 - 100 let. V ostatnich vékovych tfidach, v nichZ jsou zastoupeny, kolisaji
jejich pocty od necelych 16 do necelych 32 tis. jedinci.

Ostatni kratkoveké listnace se, podobné jako bfizy, v dimenzich hroubi nezjistily v porostech
do 20 let véku. Pfi¢inou je zfejmé, jako u bfiz, jejich systematické odstrafiovani z obnovy
v minulosti. Zjistily se ve veku 21 - 100 let, coz odpovida jejich ptirozené Zivotnosti.

Druhy cyklus (2013 — 2014)

V obdobi mezi inventarizacemi do$lo u smrku k vyraznému nartstu postu jedinct hroubi ve
vékovych tiidach 1 - 20 a 21 - 40 let. Je to dasledek intenzivni obnovy spojené s rozpadem
smrkovych porostii a také rychlejSiho odrtistani smrku na volné plose nez pod zapojem. Ve
vekovych tridach 41 - 80 let jsou zmény v poctech jedinci ve vékovych tfidach béhem
hodnoceného obdobi vysvétlitelné vékovym posunem a pfirozenym ubytkem poctu stromil s
vékem. Ve vyssich vékovych tfidach je béhem obdobi mezi inventarizacemi patrny vyrazné;Si
ubytek poctu smrkill, coz lze vysvétlit probihajicim rozpadem starych smrkovych porosti
zejména ve vysSich polohach Narodniho parku. V polohach nad 1150 m n. m. doslo ve
sledovaném obdobi k vyrazné redukci poc¢tu smrku jiz ve vékové tiidé 61 - 80 let, zejména
vSak ve vékovych tfidach nad 101 let.

Vyskyt stromt jedle v dimenzich hroubi se ve sledovaném obdobi v dusledku v&kového
posunu piesunul o jednu ve€kovou tfidu vySe, takze vypadek jedle v dimenzich hroubi
dosahuje 100 let. V pribéhu hodnocené¢ho obdobi poklesl pocet jedli o 31 tis. stromd, coz
piedstavuje ca 20 % jeji dospélé populace. K nejvétsSimu ubytku doslo u nejstarSich jedli ve
veéku nad 120 let. Tyto staré jedle jsou obvykle vtrouseny do starych smrkovych porosti,
s jejich rozpadem se podstatné zvySuje riziko zaniku i pro jedle.
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Pocet borovic v dimenzich hroubi se béhem sledovaného obdobi zvysil a pokryva celé vékové
rozpéti az do véku nad 180 let.

Pocet bukl v tlouStkach 7cm a vice se ve sledovaném obdobi mirné zvysil a pokryva celé
vekové rozpéti. V jednotlivych vékovych tfidach byl pocet jedincii buku zna¢né nevyrovnany
a Stim souvisi do zna¢né¢ miry i zmény v poctech jedinct, ke kterym doslo v dasledku
vekového posunu mezi vékovymi tiidami.

U btiz doslo ve sledovaném obdobi zejména k nartstu postu jedincii hroubi ve vékové tiidé
do 20 let (na 442 tis.). Pfedchozi inventarizace bfizu v dimenzich hroubi v této t¥idé vibec
nezaznamenala. Zaznamenand pozitivni zména je disledkem ukonceni redukce bfizy
Vv obnové ve 2. poloving 90. let 20. stol. Vyvoj poctu stromt biiz ve vysSich vékovych tfidach
je predevsim disledkem vékového posunu za sledované obdobi.

Pocet ostatnich dlouhovékych listnaca v dimenzich hroubi se v obdobi mezi inventarizacemi
podstatné snizil. K ptekvapivému markantnimu ubytku poctu stromu doSlo zejména mezi
vékovymi tfidami 81 - 100 a 101 - 120 let. Z dat neni patrna pfi¢ina tohoto ubytku.

Pocet ostatnich kratkoveékych listna¢u v dimenzich hroubi se v obdobi mezi inventarizacemi
nove zjistila kratkoveéke listnace v dimenzich hroubi ve vékové tridé do 20 let. Je to disledek
probihajicich sukcesnich procesu v rozpadajicich se smrkovych porostech a zastaveni jejich
vytinni v obnové.

5.5.6 Celkovy pocet Zivych stromil podle socialniho postaveni IUFRO (vy3ka) a skupin
dfevin (stromy od 7 cm vy¢. tl.)

Definice:

Pocet stromt podle socidlniho postaveni IUFRO (vyska) udéava, kolik stromti s minimalni
tloustkou 7 cm se vyskytuje v horni, stiedni a spodni socidlni stromové vrstvé. O zafazeni do
socialni vrstvy rozhoduje pomér vysky hodnoceného stromu k horni vySce porostu. Do horni
porostni vrstvy jsou podle stupnice IUFRO zatazeny stromy jejichz vyska dosahuje 2/3 a vice
z horni vysky porostu, do stiedni vrstvy jsou zafazeny stromy s VySkou Vv rozpéti 1/3 az 2/3
horni vysky porostu a jako spodni vrstva jsou hodnoceny stromy nizsi nez 1/3 horni vysky
porostu.

Horni vySkou se rozumi pramérna vyska 100 nejtlustSich stromti na 1 ha.

Metodika:

Pro kazdy strom na inventariza¢ni plose je k dispozici zméfena ¢i modelem vypoctena vyska
a zméfena vycetni tlouStka. Na zakladé téchto tudaji je pro kazdy zaméfeny strom o
minimalni tloustce 7 cm vypoctena horni vySka porostu a jednotlivé stromy jsou
kategorizovany podle socialniho postaveni (stromové vrstvy) IUFRO. Dale se stromy
klasifikuji podle skupin dievin.

Pro klasifikaci stromu podle socidlniho postaveni IUFRO je rozhodujici do jaké relativni
urovné zasahuje vrchol stromu. Podle toho je strom zafazen do ,,stromové vrstvy“.
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Charakteristiky stromovych vrstev jsou nasledujici:

horni vrstva - vyska stromu je vétsi nez 2/3 horni vysky porostu;

stfedni vrstva - vy3ka stromu se pohybuje mezi 1/3 a 2/3 horni vysky porostu; jedinci ze
stiedni vrstvy se neucastni vytvaieni horniho korunového zapoje;

spodni vrstva - vySka stromu je mensi nez 1/3 horni vysky porostu.
Pocty takto klasifikovanych stromt se podle intenzity vybéru piepoctou na plochu lesa.

Tab. 17 Celkovy pocet Zivych stromi podle socidlniho postaveni (IUFRO vySka) a skupin dfevin (stromy

od 7 cm vy¢. tl)

Drevina / pocet stromu

IFURO vyska Smrk ztepily Jedle bélokora
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
1 000 % 1000 % 1000 % 1 000.0 %
horni vrstva 21841 78.9 26 500 82.4 126 79.7 120 93.8
stfedni vrstva 4103 14.8 4759 14.8 32 20.3 8 6.2
spodni vrstva 1741 6.3 911 2.8 - - - -
Celkem 27 685 100 32170 100 158 100 128 100
Drevina / pocet stromu
IFURO vy&ka Borovice lesni Borovice blatka, kle¢
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
1000 % 1000 % 1000 % 1000 %
horni vrstva 597 78.9 798 87.0 82 100.0 49 85.7
stfedni vrstva 98 13.0 111 12.1 - - 8 14.3
spodni vrstva 62 8.2 8 0.9 - - - -
Celkem 757 100 918 100 82 100 57 100
Drevina / pocet stromu
IFURO vyska Buk lesni Brizy
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
1000 % 1000 % 1000 % 1000 %
horni vrstva 2 363 68.0 3138 85.0 2780 86.8 3072 88.9
stfedni vrstva 786 22.6 481 13.0 397 12.4 368 10.6
spodni vrstva 324 9.3 71 1.9 24 0.7 16 0.5
Celkem 3474 100 3690 100 3201 100 3457 100
Drevina / pocet stromu
IFURO vy&ka Ost. dlouhovékeé list. Ost. kratkovéké list.
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
1 000 % 1 000 % 1 000 % 1000 %
horni vrstva 56 21.9 79 71.3 302 79.1 321 34.7
stfedni vrstva 192 75.2 24 214 80 20.9 572 61.8
spodni vrstva 7 2.9 8 7.4 - - 33 35
Celkem 255 100 111 100 382 100 926 100
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Tab. 17 (Pokr.)

Drevina / pocet stromt

IFURO vyska Celkem
1. cyklus 2. cyklus
1000 % 1000 %
horni vrstva 28 147 78.2 34078 82.2
stfedni vrstva 5688 15.8 6 331 15.3
spodni vrstva 2159 6.0 1047 25
Celkem 35994 100 41 456 100
Komentari:

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Naprosta vétsina stromt v NPS dosahuje horni korunové vrstvy - celkem za vSechny druhy
dfevin to je 78.2 % stromd v dimenzich hroubi. Z tohoto priméru vyraznéji vybocuji pouze
ostatni dlouhoveké listnace s 21.9 %. Z vysledku je patrné, ze tvoii Casto poduroviiovou
piimés v porostech.

U dfevin s vy$§imi naroky na svétlo (bfizy, borovice, smrk) se v horni socialni stromové
vrstvé zjistilo 78.8 aZ 86.6 % z poctu stromt v dimenzich hroubi. Vyjimkou jsou kratkovéké
listnace, které jako sukcesni dfeviny maji rovnéz vysoké naroky na svétlo; horni porostni
vrstvy v8ak u nich dosahuje 79.2 % poctu stroma.

Stinné (stin snasejici) dfeviny dosahuji ve srovnani s dfevinami naro¢nymi na svétlo horni
porostni vrstvy méné Casto - buk v 68 % a jedle v 80 %. Nadprumérny podil jedle v horni
vrstve souvisi s jejim vysoce nadprimérnym vékem.

Velmi vysoky podil stromu (véetné stinnych druht dievin) v horni porostni vrstvé (78.2 %),
maly ve stiedni vrstvé (15.8 %) a velmi maly ve spodni vrstvé (5.9 %), svédéi o velmi chudé
vertikalni struktuie lesa. Vysledky této tabulky velmi dobie koresponduji s tabulkou 7 (5.3.5),
kterd uvadi, Ze les s jednoduchou strukturou zaujiméa 82.4 % plochy lest.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

V obdobi mezi inventarizacemi vzrostl u vSech skupin dfevin s vyjimkou ostatnich
kratkoveékych listnad¢t podil poctu stromt v horni stromové vrstve, imérné tomu se snizil
podil stroml ve stiedni a zejména v dolni stromové vrstvé. Nejvyrazngjsi byl nartist podilu
stromt v horni stromové vrstvé u ostatnich dlouhovékych listnact, kde se pomér podilu
stromd v horni a stfedni stromové vrstvé zcela obratil. Vyrazny nartst podilu stroma v horni
stromove¢ vrstvé nastal také u buku a jedle. U ostatnich kratkovékych listnact poklesl podil
stromd v horni stromové vrstvé ze 79.1 % zjisténych inventarizace 1999 - 2002 na 34.7 %.
Pfiméfené¢ tomu se zvysil podil stfeni a spodni stromové vrstvy. Tento vyvoj je disledkem
vyrazného nartstu podilu kratkovekych listnact v nizsich vékovych tidach.

Celkové (bez rozliSeni skupin dievin) se podil horni vrstvy v hodnoceném obdobi zvysil na
82.2 %, tj. o 5 procentnich bodt. Stalo se tak zejména na ukor spodni stromové vrstvy.
Z uvedeného je ziejmé Ze ve sledovaném obdobi se porostni struktura spiSe zjednodusila.
Vysledek plné koresponduje s hodnocenim vertikalni struktury lesa.
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5.5.7 Celkovy pocet Zzivych stromi podle stihlostniho koeficientu a skupin dievin (stromy
nad 7 cm vyc. tl.)

Definice:

Stihlostni koeficient je &islo nepojmenované vyjadiujici pomér vysky stromu k jeho vycetni

tloust’ce.

Metodika:

Stihlostni koeficient se vypo¢itava pro kazdy strom na zakladé widajli zméfené vycetni
tloustky a modelem odvozené vysky. V této Uloze se vyska v metrech déli vycetni tloustkou
v cm. Stihlostni koeficient je vyjadien na dvé desetinna mista.

Tab. 18 Celkovy pocet stromi podle Stihlostniho koeficientu a skupin d¥evin (stromy nad 7 cm vy¢. tl.)

Drevina / pocet stromu

&tihlostni koeficient Smrk ztepily Jedle bélokora
1. cyklus 2. cyklus 2. cyklus
1000 % 1000 % 1000 % 1000 %

0.21-0.40 - - 60 0.2 - - - -
0.41-0.60 8 0.03 16 0.05 - - - -
0.61-0.80 584 2.1 509 1.6 - - - -
0.81-1.00 2839 10.3 3 405 10.6 - - - -
1.01-1.20 7 902 28.5 9520 29.6 16 10.0 8 6.2
1.21-1.40 8 196 29.6 9 769 30.4 63 39.5 32 24.9
1.41-1.60 4198 15.2 5434 16.9 56 35.5 48 37.6
>1.60 3957 14.3 3456 10.7 24 15.0 40 313
Celkem 27 685 100 32170 100 159 100 128 100

Stihlostni koeficient

Dievina / pocet stromu

Borovice lesni

Borovice blatka, kle¢

1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
1000 % 1000 % 1000 % 1000 %
0.21-0.40 - - - - - - - -
0.41 - 0.60 - - 8 0.9 - - - -
0.61-0.80 - - - - - - - -
0.81-1.00 - - - - - - - -
1.01-1.20 87 11.4 - - - - 16 28.6
1.21-1.40 172 22.7 509 55.5 41 50.0 8 14.3
1.41-1.60 278 36.8 212 23.1 33 40.0 33 57.1
>1.60 220 29.1 188 20.5 8 10.0 - -
Celkem 757 100 918 100 82 100 57 100
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Tab. 18 (Pokr.)

Drevina / pocet stromu

Stihlostni koeficient Buk lesni Brizy
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
1000 % 1000 % 1000 % 1000 %

0.2-04 - - - - - - - -
0.4-0.6 568 16.4 543 14.7 94 29 - -
0.6-0.8 412 11.9 501 13.6 1084 33.9 694 20.1
0.8-1.0 838 24.0 620 16.8 803 25.1 1233 35.7
10-1.2 730 1.0 723 19.6 629 19.7 970 28.0
12-14 294 8.5 833 22.6 326 10.2 349 10.1
14-16 440 12.7 270 7.3 152 4.7 170 4.9
> 1.6 192 55 199 54 113 35 41 1.2
Celkem 3474 100 3690 100 3201 100 3457 100

Dievina / pocet stromu

Stihlostni koeficient Ost. dlouhovékeé list. Ost. kratkovéké list.
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
1000 % 1000 % 1000 % 1000 %

0.21-0.40 - - - - - - - -
0.41 - 0.60 8 3.1 - - - - - -
0.61 - 0.80 153 59.9 8 7.1 - - 16 1.7
0.81-1.00 8 3.2 16 14.7 64 16.7 153 16.5
1.01-1.20 8 3.1 8 7.1 253 66.3 420 45.4
1.21-1.40 38 15.0 - - 41 10.7 147 16
1.41-1.60 16 6.2 24 21.3 24 6.3 134 14.4
> 1.60 24 9.5 56 49.8 - - 56 6.1
Celkem 255 100 112 100 382 100 926 100
Komentari:

Stihlostni koeficient je stéZejni parametr pro zji§téni statické stability jednotlivych stromd a
porostli a pro posouzeni jejich odolnosti vici ohrozeni bofivym vétrem nebo zdvésem
mokrého sné¢hu. U mladSich zapojenych porostli, vyznacujicich se intenzivnim vySkovym
ristem, je hodnota Stihlostniho koeficientu stromd obvykle vyssi. Se stoupajicim vékem, tak
jak ochabuje vyskovy rist a pokracuje rist tloustkovy, stihlostni koeficient obvykle Kklesa.
Hodnoty Stihlostniho koeficientu pod 0.80 vypovidaji o velké sbihavosti kmenti, hodnoty nad
1.00 o jejich plnodievnosti. Vysoké hodnoty Stihlostniho koeficientu jsou rizikove z hlediska
statické stability stromu. Porosty se Stihlostnim koeficientem vétsim nez 1.00 Ize povaZovat
za staticky labilni a proto sn¢hem a vétrem ohrozené. Za optimalni Ize z hlediska stability
povaZzovat u smrku Stihlostni koeficient kolem 0.60 - 0.80. Stihlostni koeficient niz3i nez 0.60
Vv zapojenych porostech pasecného hospodarstvi vyskytuje ztidka.

Se zietelem na poslani Narodniho parku klesa vyznam Stihlostniho koeficientu jako parametru
bezpecnosti produkce. Lze z néj vSak usuzovat na statickou stabilitu lesa, jako na jednu ze
slozek ekologické stability, na pravdépodobnou dynamiku rozpadu soucasnych porostii a miru
jejich antropického ovlivnéni predchozim hospodatrenim.
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Prvni cyklus (1999 - 2002)

Z tabulky 18 uvedené v této kapitole je ziejmé, ze 49.7 % stromi smrku v NPS m4 z hlediska
statické stability priznivy Stihlostni koeficient. To vSak nevylucuje jejich ohrozeni napft.
bofivym vétrem z jinych divodl (zejména v diisledku otevieni navétrné porostni stény, nebo
zamokieni pudy). Dalsich 38.0 % smrkt se pohybuje v rozpéti Stihlostniho koeficientu 0.8 -
1.0, tzn. tésné nad ,.kritickou hodnotou®. Zbyvajicich 12.3 % smrku lze z hlediska Stihlostniho
koeficientu povazovat za vyrazné ohrozené. Stihlostni koeficient smrku v NPS Ize vcelku
hodnotit jako ptiznivy.

Piiznivéjsi Stihlostni koeficient ma v NPS jedle: 75% jedli ma hodnotu Stihlostniho
koeficientu niZsi nebo rovnu 0.8. DalSich 25 % stromt ma Stihlostni koeficient v rozpéti 0.8 -
1.0.

Velmi podobné parametry Stihlostniho koeficientu jako jedle ma i borovice. Hodnotu
Stihlostniho koeficientu niZsi nebo rovnu 0.8 mé4 86.4 % stromt borovice.

Z tohoto hlediska a s pfihlédnutim k pevnému ukotveni kofenového systému, je pfimés jedle a
borovice v podminkach jejich pfirozeného vyskytu vyznamna pro zvyseni statické stability
lesa.

Daleko mén¢ piiznivy je $tihlostni koeficient buku. Do jeho hodnoty < 0.8 spadé jen 23.7 %
buku. Stihlostni koeficient v rozpéti hodnot 0.8 - 1.0 ma 23.7 % jedincti, zatimco nad
rizikovou hodnotou 1.0 je 52.4 % stromt buku, pfi ¢emz extrémné ,piestihlenych®, tj.
s koeficientem nad 1.6, je 16.6 % kment buku. Jen pro piedstavu — do této kategorie by
spadal napt. buk o vycetni tloust’ce 15 cm a vySce kolem 25 m. K uvedenému stavu piispiva
vylouceni zdsahi do porosti s pfevahou buku, pokud se tak ned¢je ve prospéch obnovy.
Tento stav, ktery by v hospodaiském lese piedstavoval vazné riziko z hlediska bezpecnosti a
kvality produkce bukového dieva, neni z hlediska poslani Narodniho parku povazovan za
vyznamné riziko. Plosny rozpad bukovych porosti nehrozi a pomistné prolomeni
kompaktnich nesmiSenych skupin buku pfispéje ke zvysSeni jejich v€kové a prostorové
diverzity. Nepftiznivy Stihlostni koeficient maji obvykle rovnéz potlaéené buky ve smrkovych
porostech. Jejich postupné citlivé uvoliovani ucelovymi vybéry muze jejich Stihlostni
koeficient pfiznive ovlivnit a prispét tak k jejich zachovani jako cenné pfimési.

Pomérné zna¢ny podil stroma s vysokym Stihlostnim koeficientem (>1.0) ma i biiza, a to
61.8 % a dlouhoveké listnace (zastoupené klenem) — 66.2 %.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

V obdobi mezi inventarizacemi doslo jen k nevyznamnym zménam Stihlostniho koeficientu u
smrku.

Posuzovano z hlediska mechanické stability, ma relativné piiznivy Stihlostni koeficient (s
hodnotou <0.8) 49.6 % z poctu smrki v dimenzich hroubi. To je téméf shodny podil jaky
zjistila inventarizace 1999 - 2002 (tehdy &inil 49.7 %). Stihlostni koeficient na hranici rizika
(0.8 - 1.0) ma 38.2% smrkd. I tato hodnota je témé&f shodna s vysledky piedchozi
inventarizace (tehdy ¢inil 38.0 %). Z uvedeného vyplyva, Ze znén nedoznal ani podil smrka
s rizikovym Stihlostnim koeficientem (>1.0). VVzhledem Kk tomu, ze smrk je nejrizikovéjsi
dfevina z hlediska mechanické stability Ize povazovat tento stav za relativné ptiznivy.

U vétSiny ostatnich dfevin do$lo k pfiznivym zménam Stihlostniho koeficientu. V obdobi
mezi inventarizacemi se zvysil podil jedli s pfiznivym S$tihlostnim koeficientem (<0.8) na
87.6 % i jedli s koeficientem na hranici rizika (0.8 - 1.0) na 62.6 % na ukor jedli s rizikovym
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koeficientem (>1.0), ktery poklesl o 12.6 procentniho bodu na 12.4 %. Tento vyvoj dobie
koresponduje s pfesunem vice nez 14 % jedli ze stiedni do horni stromové vrstvy.

U borovice se Stihlostni koeficient zhorSil. Podil borovic s pfiznivym Stihlostnim koeficientem
poklesl o 7.5 procentniho bodu na 78.9 %, podil borovic s koeficientem na hranici rizika se
zvysil na 20.2 % (tj. 0 6.6 procentniho bodu) a zjistily se (sice v malém podilu 0.9 %) i
borovice svysoce rizikovym koeficientem > 1.6. Ptestoze i u borovice doslo k vzestupu
podilt stromu v horni stromové vrstve, rozhodujici vliv na tento vyvoj mél pravdépodobné
vyznamny narastem podilu borovic ve vékové tfidé 21 - 40 let a narust hektarovych poéta

piimés jak borovice, tak jedle, vyznamné mechanické zpevnéni porosti.

Piiznivy vyvoj $tihlostniho koeficientu nastal u diive rizikového buku. Stihlostni koeficient
< 0.8 mélo 32.6 % bukd, tj. o 8.7 procentniho bodu vice nez podle piredchozi inventarizace.
Podil buki na hranici rizika poklesl nepatrné na 22.6 %, tj. o 1.1 procentniho bodu. Vyraznégji
poklesl podil buku s rizikovym Stihlostnim koeficientem (o 7.5 procentniho bodu) na 44.9 %.
Navzdory tomuto vyvoji pietrvava buki s nepfiznivym S$tihlostnim koeficientem zvySené
riziko prolomeni zejména snéhovym zavésem.

Piiznivy vyvoj Stihlostniho koeficientu zaznamenala inventarizace 2014 také u bfiz,
dlouhovékych listnact a do urcité¢ miry i u kratkovékych listnac¢l. Tam se sice podstatné
zvysil podil stromt s pfiznivym Stihlostnim koeficientem a poklesl podil stromt
s koeficientem na hranici rizika, zaroven vSak vzrostl podil stromi rizikovych.

Celkové Ize hodnotit vyvoj Stihlostniho koeficientu z hlediska mechanické stability lesa jako
priznivy.

5.6 Zasoba porostti
Definice:

Porostni z&soba se v Ulohach vyhodnocujicich inventariza¢ni udaje vyjadiuje objem hroubi.
Do objemu hroubi se zapocitava objem ¢asti kmene a vétvi, jejichz tloustka s kiirou neklesne
na tenkém konci pod 7 cm. Stromy s vycetni tloustkou pod 7 cm a paiezy se do objemu
hro3ubi nezapotitavaji. Objem hroubi se v souladu se zaZitou praxi vyjadfuje v m® bez kiry
(m’b. k.).

Metodika:

Vychodiskem pro stanoveni zasoby jsou stromy s vycetni tloustkou > 7 cm registrované na
inventariza¢ni plose. Pro jednotlivé stromy je k dispozici zmétena vycetni tloustka a zmétena
¢1 modelem vypoctena vySka. Na zdklad¢ téchto udaji je vypocten objem hroubi stromu. K
vypoétu se pouzivaji rovnice odvozené z objemovych tabulek: smrk, borovice (Korsui), jedle
(Hubaé, Sebik), habr, dub, modiin (Cermdk), jasan, buk (Hubag), biiza (KoSut). Podle
intenzity vzorkovani se zasoby pfepoc¢tou na plochu lesa.

5.6.1 Celkova zasoba hroubi b.k. podle pasem nadmoiské vysky a skupin direvin
Definice:
Definice zasoby hroubi viz kap. 5.6.
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Metodika:

Metodika zjisténi zasoby hroubi viz kap. 5.6. Zjisténa zasoba hroubi se stratifikuje podle
pasem nadmoiské vysky (< 950 m n. m., 960 — 1 150 m n. m. a > 1 150 m n. m.) a klasifikuje
podle skupin dievin. Podle intenzity vzorkovani se stratifikovana zasoba piepocéte na plochu
lesa v pasmech nadmoiské vysky a celkem.

Tab. 19 Celkova zasoba hroubi b.k. podle pdsem nadmoiské vy$ky a skupin dievin

Nadmorska vySka / Objem hroubi b.k.

Dfevina <950 m 950 -1 150 m

1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
1000 m* % 1000 m* % 1000 m* % 1000 m? %
Smrk ztepily 6 295 82.5 7 436 84.3 6 163 80.2 5730 76.0
Jedle bélokora 8 0.1 13 0.1 162 21 172 2.3
Borovice lesni 608 8.0 595 6.7 17 0.2 9 0.1
Borovice blatka, kle¢ 12 0.2 8 0.09 - - - -
Buk lesni 332 4.4 329 37 1246 16.2 1505 20.0
Bfizy 269 35 335 3.8 20 0.3 62 0.8
Ost. dlouhovéke list. 62 0.8 43 0.5 64 0.8 48 0.6
Ost. kratkovéke list. 39 0.5 73 0.8 17 0.2 12 0.2
Celkem 7625 100 8 832 100 7 688 100 7538 100
Nadmorska vySka / Objem hroubi b.k.
Dfevina 1150 m + Celkem
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
1000 m3 % 1000 m3 % 1000 m3 % 1000 m3 %
Smrk ztepily 2115 99.2 792 98.9 14573 83.5 13 959 81.4
Jedle bélokora 10 0.4 - - 179 1.0 184 1.1
Borovice lesni - - - - 626 3.6 605 35
Borovice blatka, kle¢ - - - 12 0.07 8 0.04
Buk lesni 6 0.3 8 1.0 1583 9.1 1842 10.7
Bfizy - - - - 290 1.7 397 2.3
Ost. dlouhovéké list. 1 0.06 0 0.04 127 0.7 91 0.5
Ost. kratkovéké list. 1 0.03 1 0.06 57 0.3 86 0.5
Celkem 2133 100 801 100 17 446 100 17 170 100
Komentar:

Mnozstvi biomasy stromu a porostu mize byt vyjadieno hmotnosti ¢i objemem. V lesnické
praxi je vZzité pouZzivani objemu hroubi, pfi¢emz udaj objemu je Casto vychodiskem i pro
stanoveni hmotnosti biomasy, zasoby uhliku apod. Objem dfeva je veli¢inou, kterd ma nejen
technicky vyznam, ale v kontextu dalsich udaju je vyznamnou soucasti popisu zivého lesa.

Celkova zasoba hroubi jednotlivych dfevin v pasmech nadmoiské vysky je zavisla na celé
fad¢ faktord. PfedevS§im zavisi na rozloze pfislusného padsma nadmoiské vysky, o které
informuje tabulka 2 (5.2). Dal§im velmi vyznamnym faktorem ovliviiujicim zasobu je vékova
skladba lesa, nebot’ zdsoba dieva je vysledkem ukladani a postupné kumulace ro¢niho piirastu

A=
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dfeva na stromech na stran¢ jedné a odumirdni nebo tézby stromil na strané druhé. Zasobu
hroubi podstatnym zptsobem ovliviiuje i druhova skladba lesa, nebot’ riizné dieviny maji ve
srovnatelnych podminkach rozdilné rastové schopnosti; maji rozdilnou Zivotnost a s ni
souvisejici nastup odumirani, ptipadné t€zby. Zasobu hroubi zasadnim zplsobem ovliviuji
téZ ristové podminky. V neptiznivych podminkach dosahuji lesni porosty nizsi zdsoby hroubi
na jednotku plochy. Zasobu hroubi ovliviiuje i smiSeni dfevin, prostorové uspotradani a pocet
stromll na jednotce plochy, ktery ma pro urcitou dfevinu, vék a ristové podminky urcité
optimum. To se 1i$i podle funkéniho zaméfeni lesa, nebot” optimalni pocty stromii budou jiné
Z hlediska produkce dieva (vykoupené Casto labilitou lesa) a jiné v pfirozeném lese.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Celkové zasoba hroubi (za viechny dieviny a vyskova pasma) v Narodnim parku Sumava je
podle vysledku inventarizace lesti 17.4 mil. m®,

Zasoba jehli¢natych dfevin podle inventarizace lesti 1999 — 2002 byla 15.2 mil. m®, listnatych
dievin 2.1 mil. m®. Listnaté dieviny se tak na celkové zasob& podilely 11.8 %.

S rostouci nadmoiskou vysSkou se zvySuje procento zasoby smrku ztepileho z 82.5 %
v polohach do 950 m n. m., na 99.2 % v polohach nad 1 150 m n. m. Na celkové zasobé
hroubi se smrk ztepily podili 83.5 %, zatimco na celkovém poc¢tu stromu (Tab. 12, 5.5.1) to je
pouze 77.9% a vploSném zastoupeni 78.6 % (tab. 4, 5.3.2). Zuvedeného je ziejma
nadprimérna hektarova zasoba hroubi smrku v porovnani s ostatnimi dievinami.

Jedle bélokora ma nejvyssi podil na zasobé hroubi ve stiednim pasmu nadmoiské vysky 950 -
1 150 m n. m., kde dosahuje 2.1 %, zatimco jeji ploSné zastoupeni (tab. 4, 5.3.2) tam dosahuje
pouze 1.2 %. Na celkové zasobé hroubi se jedle podili 1.0 %, v ploSném zastoupeni zaujiméa
pouze 0.7 %. Zuvedené¢ho vyplyva, Ze jeji hektarova zasoba je rovnéZz nadprimérna.
Zpusobeno je to predev§im absenci jedli nizkych dimenzi (tab. 14, 5.5.3), takZe jeji z&sobu
tvoii pfedev§im hmotnatéjsi stromy (v rozpéti tloustek 22 - 52 cm), téméi 50 % vSech jedli
pfipadd na dimenze 37 - 52 cm

Obdobna situace je u borovice lesni, kterd se podili na zasobé hroubi celkové 3.6 % a ve
vySkovém pasmu do 950 m n. m. dokonce 8.0 %, zatimco jeji plosné zastoupeni je niZsi,
celkoveé 2.8 % a v polohach do 950 m n. m. 6.7 %.

Podil buku lesniho na celkové zasobé hroubi ¢ini 9.1 %. I jeho podil na zasobé hroubi je
vysSi, nez odpovida jeho ploSnému zastoupeni (které je 7.6 %). Nejvyssi podil na zasobé
hroubi mé buk ve stfednim vyskovém pasmu 950 - 1150 m n. m., kde dosahuje 16.2 %,
pii¢emz plosné zastoupeni ¢ini 13.0 %. Vyssimu podilu buku na zasob¢ hroubi, nez odpovida
jeho plosnému zastoupeni nebo poctu stromi, odpovida i v tomto piipadé jeho nadprimérna
hektarova zasoba. Jeji vySe souvisi mj. i s vysokym Stihlostnim koeficientem buku.

U vSech ostatnich skupin dfevin se inventarizaci lest 1999 - 2002 zjistil podil na celkové
zasob¢ hroubi nizSi, nez odpovida jejich ploSnému zastoupeni. To vypovida o jejich
podprumérné hektarové zasobé. Podil biiz na zasobé hroubi celkem je 1.7 %. Nejvyssi je
v polohach do 950 m n. m., kde dosahuje 3.5 %; s nadmoiskou vyskou rychle klesa. Ve
vyskovém pasmu 950 - 1 150 m n. m. jiz ¢ini jen 0.3 % a v nadmoiské vysce nad 1 150 m
nebyl inventarizaci podil bfiz na zasob& hroubi zjistén viibec. Podil bfiz na celkovém poctu
stromu je v porovnani s jejich podilem na zasobé hroubi dvojndsobny, dosahuje 2.4 %. Velmi
podobna je situace i u kratkovékych listnaci. Pficinou uvedenych rozdilti je nizka hektarova
zasoba téchto skupin dievin.
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RovnéZ u dlouhovékych listnaci reprezentovanych v inventarizaci lestt v NPS klenem je jeho
podil na celkové zasobé& hroubi (0.7 %) niZsi neZ jeho plodné zastoupeni (0.9 %), viz Tab. 4,
5.3.2.

Zajimavou informaci podava i vyhodnoceni zasob jednotlivych skupin difevin ,,napfi¢* pasmy
nadmotiské vysky. Vyplyvd zng& napi., Ze 43.1% za&soby hroubi smrku ztepilého je
v polohéach do 950 m. n. m. Ve vySkovém pasmu 950 - 1 150 m n. m. je 42.3 % zasob hroubi
smrku. V nejvyss§im pasmu, nad 1 150 m n. m., je z celkové zasoby hroubi smrku jen 14.5 %.
Pfi porovnavani zasoby hroubi mezi jednotlivymi vySkovymi pasmy je nutno piihlédnut
K jejich rozdilné rozloze. Na vyskové pasmo do 950 m n. m. piipada 40.0 % plochy lesa, na
stiedni pasmo s nadmoiskou vysSkou 950 - 1 150 m piipada 45.3 % plochy lesa a na nejvyssi
pasmo, nad 1150 m n. m., 14.7 % plochy lesa. Z porovnani procentickych podili zasob
hroubi smrku v jednotlivych vySkovych pasmech na celkové zasobé smrku, s plosnym
podilem vySkovych pasem na ploSe lesa, jsou patrné jen malé rozdily. Ponékud vyssi je
procenticky podil smrku na jeho celkové zasobé hroubi ve srovnani s procentickym
podilem plochy vySkového pasma do 950 m n. m. Ve vysSich pasmech nadmoiské vysky se
tento pomér obraci. Svéd¢i to o nadprimérnych hektarovych zasobach hroubi smrku

v

Nejvyssi podil zasoby hroubi jedle bélokoré (90.4 %) na jeji celkové zasobé se zjistil v
nadmoftské vysce 950 - 1 150 m n. m.

Zasoba hroubi borovice lesni je soustiedéna pievazné v polohach do 950 m n. m., kde se
vyskytuje 97.3 % jeji celkové zasoby. To odpovida podilu jeji rozlohy v tomto vySkovém
pasmu (96.4 %). Zbyvajici podil zasoby borovice (2.7 %) se zjistil v polohach 950 - 1 150 m
n. m.

Zésoba buku lesniho je soustfedéna pievazné do stfednich poloh NPS (950 - 1 150 m n. m.),
kde je soustfedéno 78.6 % bukového hroubi. Zjistilo se zde vSak 77.0 % veSkeré plochy
zaujaté bukem. Z toho je ziejmé, Ze buk zde ma mirn¢ nadprimérnou hektarovou zasobu.
Vyskytuje se zde nadprumérné Casto, protoze na les ve stfednich polohach ptipada jen 45.3 %
rozlohy lesa NPS.

Zasoba hroubi btiz je soustfedéna pievazné do poloh do 950 m n. m., kde se zjistilo 93.0 %
z jejich celkové zasoby hroubi. Podil plochy bfiz v tomto pasmu z jejich celkove plochy je
72.8 %, tzn., Ze jejich hektarova zasoba je zde nadprimérna, Zbyvajici podil zasoby hroubi i
rozlohy btiz je v polohach 950 - 1 150 m n. m. V polohach nad 1 150 m n. m. inventarizace
lest biizy v NPS nezaznamenala.

Zajimavé informace poskytuje porovnani podilu, resp. plochy zaujaté ostatnimu
dlouhovékymi listnd¢i — v tomto piipad¢ klenem, podle pasem nadmoiské vysky. Nejvetsi
podil zasoby hroubi ostatnich dlouhovékych listnact (klenu) se zjistil v pasmu nadmoiské
vysky 950 - 1150 m (50.4 %), na plochu zaujatou klenem tam vSak pfipada pouze 29.9 %
Z jeho celkové rozlohy, tj. sotva polovi¢ni podil v porovnani se zasobou. Podobna situace je
v polohach do 950 m n. m., kde se zjistilo 49.0 % ze zasoby klenu a ptipada tam na né pouze
20.5 % jeho rozlohy. Extrémni nepomér mezi podilem rozlohy a zasoby klenu je v polohach
nad 1150 m n. m., kde se zjistilo necelé 1 % zasoby klenu, ale ptipada na n¢ 51.9 % jeho
rozlohy. Z uvedeného lIze vyvodit, Ze zatimco v polohach do 1 150 m n. m. se vyskytuje klen
s nadprimérnou hektarovou zasobou, ta smérem do nevysSich poloh prudce klesa. Souvisi to
ziejm¢ s Castym uplatnénim klenu v neddvné minulosti v obnové na tkor buku ve vyssich
poloh&ch, které jsou pro buk méné piiznivé.
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Zasoba ostatnich kratkovékych listnacl je soustfedéna piedevsim do poloh pod 950 m n. m.,
kde se vyskytuje 69.0 % jejich zasoby hroubi. Smérem k vysSSim polohdm podil jejich zasoby
prudce Kklesa.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Celkové zésoba hroubi v Narodnim parku Sumava se v obdobi mezi inventarizaci 1999 - 2002
a inventarizaci 2014 sniZila o 275 tis. m® a &ini 17.2 mil. m®. Rozdilng se vyvijela zasoba
jehli¢natych a listnatych dfevin. Zatimco zasoba jehli¢nani poklesla o 635 tis. m® na
1.5 mil. m®, zasoba listna& vzrostla o 360 tis. m® na 2.4 mil. m°.

Rozdiln¢ se vyvijela rovnéz zasoba podle pasem nadmoiské vysky (viz podrobnd Tab. 19
Vv ptiloze).

V nizsich poloh4ch Narodniho parku (do 950 m n. m.) vzrostla zésoba hroubi 0 1.2 mil. m® na
8.8 mil. m>. Podilel se na ni predeviim nartist zasoby smrku o 1.1 mil. m® na 7.4 mil. m*. Na
smrk v tomto pasmu nadmoiské vysky piipada 84.3 % zasoby hroubi. V tomto pdsmu dale
vzrostla zasoba jedle, biiz a ostatnich kratkoveékych listnacu, poklesla zasoba borovice,
ostatnich dlouhovékych listnacl a nepatrné 1 buku.

Ve stiednich polohach Narodniho parku (950 - 1 150 m n. m.) poklesla celkovéa zasoba hroubi
0 150 tis. m® na 7.5 mil. m®. P¥iginou je predevsim pokles zasoby smrku o 443 tis. m® na 5.7
mil. m3. Smrk se zde podili na zasob¢ 76 %. V tomto pasmu nadmotské vysky déle poklesla
zé4soba borovice a ostatnich listnaci, zvysila se vsak jedle, buku a bfiz.

Ve vysSich polohach Narodniho parku (pad 1150 m n. m.) vyznamné poklesla celkova
zasoba hroubi, a to o vice nez 1.3 mil. m*® na 801 tis. m® . Rozhodujici podil na poklesu
celkové zasoby mél v tomto pasmu Gbytek zasoby smrku, ta poklesla o 1.3 mil. m® na 792 tis.
m?. Krom toho poklesla zasoba ostatnich listna&t a zanikla zasoba jedle; zvySila se zasoba
buku.

Statisticky prikazny je pouze pokles zasoby smrku v pasmu nadmotiské vysky nad 1 150
m n. m. VSechny ostatni zmény zasob se pohybuji v rozpéti statistické chyby.

5.6.2 Hektarova zasoba hroubi b.k. podle pasem nadmorské vysky a skupin dfevin, chybi
komentar

Definice:

Hektarova zasoba hroubi vyjadiuje zasobu dieva bez kiry Zivych stromd na jednotkovou
plochu porostni piidy (m*/ha).

Metodika:

Vychodiskem pro stanoveni hektarové zasoby hroubi je zdsoba Zivych stromd s vycetni
tloustkou od 7 cm, které piekrocCily na inventarizacni ploSe tuto hranici registrace. Kazdy
strom se na zaklad¢ druhu dreviny klasifikuje do skupin dfevin. Podle intenzity vzorkovani se
pocet stromll zjiStény na inventarizacnich plochach, stratifikovany podle pasem nadmotské
vysky a klasifikovany podle skupin dievin pfepocte v ramci pfisluSnych strat na plochu
klasifikagnich t¥id a NPS celkem. Hektarové zasoba hroubi se vypo¢&ita jako primérna zasoba
zjisténa na inventarizacnich plochach piepoctena na jednotku plochy dané skupiny dievin ve
vyskovém pasmu a celkem v NPS.
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Tab. 20 Hektarova zasoba hroubi b.k. podle pisem nadmotské vySky a skupin dfevin

Nadmorska vySka / Objem hroubi b.k. (m%ha)

Dfevina <950 m 950 - 1150 m 1150 m + Ve
2002 2014 2002 2014 2002 2014 2002 2014
Smrk ztepily 278 327 242 225 254 95 261 257
Jedle bélokora 0 1 6 7 1 - 3 3
Borovice lesni 26 26 1 0 - - 13 13
Borovice blatka, kle¢ 1 0 - - - - 0 0
Buk lesni 15 15 47 57 1 1 26 30
Bfizy 11 13 1 2 - - 6 7
Ost. dlouhovékeé list. 3 2 3 2 0 0 2 2
Ost. kratkovéké list. 2 3 1 0 0 0 1 2
Celkem 335 388 301 294 256 96 311 314
Komentar:

Primérna hektarova zasoba hroubi pro urcitou jednotku (stratifikacni nebo klasifikacni tiidu)
piedstavuje syntetickou informaci vZitou v lesnickém provozu.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Priméma hektarova zésoba hroubi za cely Narodni park &inila 311 m®. Nejvyssi pramérna
hektarova zasoba se zjistila v polohach do 950 m n. m., kde dosahovala 335 m®. Se
zvySujicim se pasmem nadmotiské vysky postupné klesala. Ve stiednich polohach (959 -
1150 m n. m.) byla 301 m*® a v polohach nad 1150 m n. m. poklesla na 256 m?®.
Rozhodujicim zptsobem se na hektarové zasob& podilel smrk (261 m®), druhd nejvyssi
hektarové zésoba se zjistila u buku (26 m®), nasledovala borovice (13 m?). Hektarova zasoba
ostatnich skupin dfevin se pohybovala vrozpéti 0 - 6 m® a vzhledem jejich nizkému
zastoupeni je zatiZena znacnou statistickou chybou.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Priméma hektarova zasoba hroubi v Narodnim parku Sumava je 314 m°. Rozdil oproti
piedchozi inventarizaci je v rozpéti statistické chyby, tj. v obdobi mezi inventarizacemi
nenastaly vyznamné zmény pramérné hektarové zasoby. Zménily se vSak primérné hektarové
zasoby V jednotlivych pasmech nadmoiské vysky. V polohach do 950 m n. m. hektarova
zésoba vzrostla na 388 m*, tj. nartist o 53 m*ha, ve stfednich polohach (950 - 1 150 m n. m.)
primérna hektarova zasoba poklesla na 294 m®, tj. pokles o 7 m¥ha. Nejvétsi pokles nastal
V polohdch nad 1 150 m n. m., kde je podle vysledki 2. inventariza¢niho cyklu primérna
hektarové zasoba pouze 96 m?, tj. pokles o 160 m%ha. Pokles hektarové zasoby v obdobi mezi
inventarizacemi ve vysSich polohach je disledkem rozpadu smrkovych porosta.

Ze dievin se na hektarové zasob& rozhodujicim zptisobem podili smrk 257 m®. Jeho zasoba
s nadmofskou vyskou klesa ze 327 m® v poloh4ch do 950 m n. m., na 325 m® ve stfednich
polohéch, az na 95 m® v polohéach nad 1150 m n. m. V obdobi mezi inventarizacemi hektarova
zésoba smrku v Narodnim parku mirné poklesla (o 4 m®). V jednotlivych pasmech nadmoiské
vysSky byl jeji vyvoj rozdilny, vzrostla v polohach do 950 m n. m. a poklesla ve vysSich
polohach, nejvyraznéji v polohach nad 1150 m n. m. Hektarova zasoba jednotlivych dievin je
jiz zatizena znac¢nou statistickou chybou: u jedle ¢ini 3 m® a nedoznala zmén, u borovice &ini
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13m® a rovnéz se nezménila, zdsoba buku je po smrku nejvyssi (30 m®) a mezi

inventarizacemi vzrostla 0 4 m®, na biizy a ostatni kratkoveké listnade dohromady pripadéa

9m? a jejich zdsoba mirn& vzrostla, hektarova zasoba ostatnich dlouhovékych listna& je 2
3

m-.

5.6.3 Celkova zasoba hroubi b. k. podle tloust'’kovych tfid a skupin dFevin
Definice:

Definice zasoby hroubi viz kap. 5.6. Tloustkové tfidy jsou vymezeny intervaly do 17 cm, 17 -
32 cm, 32 - 52 cm a nad 52 cm vycetni tloustky.

Metodika:

Metodika zjisténi zasoby hroubi viz kap. 5.6. Zjisténa zasoba hroubi se klasifikuje podle
tloustkovych tiid (viz vySe) a skupin dievin. Podle intenzity vzorkovani se zasoba piepocte
na plochu lesa.

Tab. 21 Celkova zasoba hroubi b.k. podle tloust’kovych tiid a skupin dfevin.

Tloustkova tfida / Objem hroubi b.k. (m?)

Dfevina <1l7cm 17 -32cm 32-52cm >52 cm Vse
1. 2. 1. 2. 1. 2. 1. 2. 1. 2.
cyklus cyklus cyklus cyklus cyklus cyklus cyklus cyklus cyklus cyklus
Smrk ztepily 547 773 3791 3464 7944 6 757 2290 2965| 14573| 13959
Jedle bélokora 0 0 30 19 149 97 0 69 179 184
Borovice lesni 3 16 112 76 492 473 19 40 626 605
Elgg"’ice blatka, 2 1 10 6 0 0 0 0 12 8
Buk lesni 140 128 547 600 608 740 288 374 1583 1842
Bfizy 108 108 149 223 33 66 0 0 290 397
Ost. dlouhovéké list. 13 1 9 12 70 40 34 38 127 91
Ost. kratkovéké list. 11 16 46 44 0 5 0 20 57 86
Celkem 824 1044 4694 4443 9 296 8177 2632 3507 | 17446| 17170
Komentar:

V této Uloze se pouzilo tloustkovych tiid jejichZz intervaly byly stanoveny v historii
uplatiiovani kontrolnich metod a dosud se jich pouziva v lesich sbohatou vertikalni
strukturou.

Péce o lesni ekosystémy narodnich parka opousti model lesa vékovych tfid, ktery vyhovuje
pasecnym zpusobum hospodareni. V souvislosti s tim klesa vyznam informace o véku lesa
Z hlediska hospodaiské tpravy, zachovava si vSak smysl jako informace ekosystémového
charakteru. Informacni dtraz se piesouva z véku predevsim na tloustkovou strukturu stromu.
Podil zasoby dfevin podle tloustkovych tfid naznacuje moznosti dalSiho vyvoje jejich
zastoupeni.

Zajimavou informaci poskytuje vyhodnoceni zasoby hroubi podle skupin dfevin ,napfic*
tloustkovymi tfidami v ramci kazdé dieviny. Na jeho zakladé lze se znalosti vlastnosti
jednotlivych dievin, jejich maximalnich dimenzi a ,,pfirozen¢ho zasobového potencidlu®,
napf. usuzovat na budouci vyvoj druhové skladby lesa. Ve srovnatelnych podminkéach je
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napiiklad zdsoba hroubi bfizy v dob¢ jeji dospélosti piiblizné tietinova az polovicéni ve
srovnani se zasobou hroubi dospélého smrkového lesa. Generacni cyklus btizy je vSak rovnéz
pfiblizné tietinovy ve srovnani se smrkem. Béhem jedné generace smrku prob&hnou ca tfi
generace bfizy. Ve vytvoieném objemu biomasy nejsou tak zésadni rozdily, rozdilny je vSak
,Vyvojovy rytmus‘ téchto dfevin.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Procenticky podil smrku na celkové zasob& hroubi v NPS je 83.5 %. V nejnizsi tloustkové
tiidé do 17 cm je vSak pouze 69.1 % a ve vyssich tloustkovych tfidach pravidelné narista, az
na 92.3 % Vv nejvyssi tloustkové tfidé nad 52 cm. Z uvedeného Ize usuzovat, Ze zastoupeni
smrku bude v prub¢hu dalsiho vyvoje lesa klesat. Tento trend urychli pravdépodobné labilita
smrku, zejména pii soucasné témeét monokulturni skladbé jeho porostii.

Z hlediska dal$iho vyvoje druhové skladby lesa je krajné nepiizniva situace pro jedli, ktera
v tloustkové t¥idé do 17 cm nebyla inventarizaci zaznamenana vibec a v tloustkové téidé 17 -
32 cm se na objemu hroubi podili jen 0.2 % oproti 1.0 %, kterym se jedle podili na celkové
zasob¢ hroubi. Chybi tak potencidl, ktery by dorGstdnim nahrazoval zanikajici staré jedle.
Nadprtimérné se na zasob¢ hroubi podili jedle az v tloustkové t¥idé 32 - 52 cm, tzn. ve starych
porostech.

V soucasnych labilnich porostech s ptevahou smrku, postihovanych ¢asto polomy a vyvraty,
ma vtrouSend jedle pfi nahlém rozpadu okolniho smrkového porostu sniZzenou
pravdépodobnost preziti.

Obdobny, avSak méné vyrazny je nedostatek zasoby hroubi ve slabSich dimenzich borovice
lesni. Vzhledem k sou¢asnému zastoupeni borovice, které je oproti pifirozenému navysené
piedchozim hospodafenim, lze povazovat o¢ekavany mirny pokles zastoupeni borovice za
pfirozeny jev.

Diametraln¢ odlisna je situace v o¢ekavaném vyvoji zastoupeni buku. Jeho podil na zésobé
hroubi v nejnizsi tloustkové tiidé je 12 % a jeho celkovy podilu na zasobé je 9 %..
Nadpramérny je také ve tloustkové téidé 17 - 32 cm, kde se buk podili na zasob&é hroubi
tohoto tloustkového stupné cca 12 %.

Bftizy, jako relativné kratkoveké sukcesni dieviny, maji vyrazné nadprimérny podil na zédsobé
hroubi v nejslabsi tloustkové t¥idé. Ve vyssich tloustkovych téidach podil bfiz na zasobé
hroubi rychle klesa a v tloustkové tiidé nad 42 cm chybi zcela. Podobny pomér rozloZeni
zasob hroubi v tloustkovych tfidach maji i ostatni kratkoveké listnace. Jejich vyskyt vSak
kon¢i jiz v tloustkové tiidé 17 - 32 cm.

Ostatni dlouhoveké listnace maji na zadsob€ hroubi sice podil vSech tlouStovych tiidach, ten
vSak znacné kolisa.

Mee

Vyhodnoceni zasoby hroubi ,,naptic* tloustkovymi tiidami poskytne zajimavé dopliujici
informace.

Zésoba hroubi smrku ztepileho spada ze 71.6 % do dvou nejtlustsich tloustkovych ttid. To se
pochopitelné¢ promitne na nadprimérné vysi hektarové zasoby smrku a tim 1 na jeho vySsim
podilu na zasobach hroubi, nez odpovida podilu poétu stromtt smrku, nebo plo§nému
zastoupeni. Jesté¢ vyraznéjsi je podil tloustkové tiidy 32 - 52 cm na zasobé hroubi jedle;
dosahuje 83.8 %. Tato skute¢nost se, spolu s pfirozené vysokymi zdsobami, jichZz porosty

jedle dosahuji, podili na jeji vysoké hektarové zasobé.
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Obdobna situace je u borovice lesni, na kterou ve dvou nejvyssich tloustkovych t¥idach
piipada 81.8 % zasoby hroubi, zatimco v nejslabsi tloustkové tiidé do 17 cm se borovice lesni
podili na zasob& hroubi pouze 0.5 %, coz je sedmkrat méné, nez odpovida jejimu podilu na
zasob&é hroubi celkem. Uvedené skuteCnosti jsou pri¢inou, pro¢ borovice lesni ma podle
vysledku inventarizace lesu vySSi normalizovanou hektarovou zasobu nez smrk, ktery jinak ve
srovnatelnych podminkach dosahuje vysSich hektarovych zasob nez borovice.

Na buk lesni ve dvou nejtlustsich tloustkovych tfidach piipada 57.2 % zasob hroubi. Jen

tiidach (do 32 cm vycetni tloustky) tvofenych predevsim mladsimi porosty.
Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Ke statisticky prikazné zméné zéasob (piesahujici interval statistické chyby dosSlo pouze u
borovice vrozpéti tloustky 27 - 32 cm, kde zasoba mezi inventarizacemi poklesla. Za
pozornost vSak stoji i zmény rozlozeni zasob dalSich dievin, byt se pohybuji v intervalu
statistické chyby.

U smrku je nejvétsi podil zasoby hroubi v intervalu tloustky 32 - 52 cm, kde se podle
inventarizace 2014 nachazi 48.4 % jeho zasoby, oproti pfedchozi inventarizaci v tomto
intervalu podil zasob poklesl 0 6.1 procentniho bodu, k mirnému poklesu podilu z&soby doSlo
také v intervalu vycetni tloustky 17 - 32 cm. Tam podil zasoby smrku poklesl o 1.2
procentniho bodu na 24.8 %. Podil smrkové zasoby naopak nejvyraznéji vzrostl v tloustkach
nad 52 cm, kde se zvysil 0 5.6 procentniho bodu na 21.3 % a v tloustkovém intervalu 7 - 17
cm, kde vzrostl 0 1.7 procentniho bodu na 5.5 % .

U jedle je nejvétsi podil zasoby v tloustkové t¥idé 32 - 52 cm. Jeji zasoba vSak vzrostla pouze
V nejvyssi tloustkové tiidé nad 52 cm, v nizsich tloustkovych tfidach jeji zasoba klesla nebo
zcela chybi.

Podobny vyvoj jako jedle ma i zasoba borovice, stim rozdilem, Ze jeji zasoba stoupla i
Vv tloustkovém stupni 7 - 17 cm.

Vv w

40.2 % jeho zasoby. Tloustkové rozlozeni zasoby buku se ve sledovaném obdobi zménilo jen
malo. Mirn¢ pokleslo v tloustkach do 32 cm a vzrostlo v tloustkach vyssich.

Vétsina zasob biizy se nachazi v tloustkovém intervalu 17 - 32 cm. V intervalu tloustky 7 -
17 cm se jeji z&soba v hodnoceném obdobi téméf nezménila, v rozpéti tlousték 17 - 52 cm jeji
zasoba vzrostla, v silnéjsich dimenzich se biizy nezjistily.

Vyvoj zasob ostatnich listnact nejevi v tloustkovém rozlozeni jednoznacny trend.

5.6.4 Hektarova zasoba hroubi b.k. (normalizovany priimér) podle tloust'’kovych tiid a
skupin dievin

Hektarova zasoba hroubi b.k. (normalizovany primér) podle tloustkovych tfid a skupin

drevin, poskytuje dopliitkovou informaci o tloustkovém rozlozeni zasob. Udava v podstaté

zasobu dieviny (skupiny dievin) na jeji ,,redukované plose®. Podrobnou informaci poskytuje

tabulka ¢islo 22 uvedena v pitiloze.
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5.6.5 Celkova zasoba hroubi b.k. podle vékovych tfid a skupin dievin
Definice:

Definice zasoby hroubi viz kap. 5.6. Vé&kova tfida je tradicni casoprostorovy ramec
hospodarské tpravy paseéného lesa. Vekové tiidy jsou 20 let dlouhé ¢asové useky (1 - 20 let,
21 - 40 let atd.) do nichz jsou zafazovany plochy porosti podle pfislusného véku. Vékem se
v projektu VIL NPS rozumi pocet kalendainich let (pocet vegetaénich obdobi), které uplynuly
od vzkliceni semene (popf. od zakotenéni odnoze) k datu Setfeni na inventarizacni plose. Pro
ucely inventarizace lesu je ,,v€kova tfida“ ramcem, do n¢hoz jsou zarazovany inventované
stromy piisluSného véku.

Metodika:

Metodika zjisténi zasoby hroubi viz kap. 5.6. ZjiSténd zdsoba hroubi se klasifikuje podle
vekovych tfid (viz vyse) a skupin dfevin. Podle intenzity vzorkovani se zasoba piepocte na
plochu lesa. “. Podrobnou informaci poskytuje tabulka ¢islo 23 uvedena v pfiloze.

Komentar

Ptestoze vékové tfidy neodpovidaji svym pojetim predstavé ptirodé blizkych lest. Je pro
ziskani ucelené informace o stavu lesa v NPS je uéelné vyhodnotit rozlozeni zasob skupin
dfevin i podle vékovy tfid. Rada sou¢asnych porostii totiz pred vznikem Narodniho parku
podle modelu lesa vékovych tfid vznikal. Je vSak tfeba mit na zieteli, Ze vékova téida v pojeti
inventarizace lesti nevznika agregaci celych porostii (porostnich skupin) odpovidajiciho veku,
jako pfi hospodarské Upravé lesa klasickou metodou, ale agregaci rozloh odpovidajicich
jednotlivym stromtim piislusného véku (a jejich rozmértim, resp. reprezentativnim plocham).
Zasoba porostl je vysledkem ukladanim ro¢niho pfirdstu na stran¢ jedné a odumirani stromt
(z raznych piic¢in), ptipadné té¢zby na strané druhé. Pfirozené se zasoba s riistem stromi do
urc¢itého véku zvysuje, dokud nad ptirGstem neptevladne jeji ubytek odumirdnim stromi nebo
jejich tézbou. Vyvoj realné zasoby hroubi ve vékovych tifidach je rozhodujicim zplisobem
ovlivnén rozlohou obnovy pfi vzniku porostit v minulosti. Pro dalsi vyvoj zésob ve v€kovych
tfidach je rozhodujici rozsah riznych disturbanci majicich za nasledek obnovu porosti po
nahodilych tézbach, popt. rozsah imyslnych tézeb mytnich porostl

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Podle vysledku této inventarizace se v NPS zjistil nejvétsi objem zasob hroubi ve vékové t¥idé
81 - 100 let, kde se nachazi 21.6 % zasoby hroubi. V nasledujicich vékovych tridach klesa
podil zasob jen zvolna, ve vékové tiidé 101 - 120 let je 19.1 % a v nasledujici v€kové tiidé
121 - 140 let 18.0 %. Pak prudce kles&d na 6.3 a 6.6 %.

Podobné rozlozeni ve v€kovych tfidach maji zdsoby smrku nebot’ rozhodujicim zplisobem
ovlivityji celkovou zasobu.

Zasoba jedle je soustiedéna do porostii ve véku 121 - 140 let, kde se ji soustfedilo téméet
89 %. Pouze ca 11 % jeji zasoby je téméf stejnym dilem rozd€leno do vekovych tiid 81 - 100
a 101 - 120 let. Tento stav je pro budoucnost puvodniho genofondu jedle v NPS rizikovy.

]
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Zasoba buku je soustiedéna prevazné ve tiech vékovych tfidach v rozpéti véku 61 - 120 let,
kde se nachazi témét 69 % zasoby jeho hroubi. Znacny objem zasob buku je rovnéz ve
vekove tiide 141 - 160 let, kde se zjistilo pies 19 % ze zasob buku.

Vétsina zasob hroubi biiz je soustfedéna ve veéku 41 - 80 let, kde se zjistily téméf tfi Ctvrtiny
jejich zasoby hroubi. Coz odpovida jejich piirozené zivotnosti. Ojedinély vyskyt biiz byl
zaznamenan 1 ve véku nad 120 let. Vzhledem k tomu, Ze objektivni stanoveni véku starych
bfiz je v polnich podminkach obtizné, je to pravdépodobné dlsledek pievzeti véku okolniho
porostu z LHP.

Ostatni dlouhovéké listnace maji témeét 66 % zasoby hroubi soustfedéno ve dvou vékovych
tiidach pokryvajicich vék 121 - 160 let.

U ostatnich kratkovékych listnact se téméf 74 % zasoby soustfed’uje ve veéku 21 - 60 let,
vyskyt jejich zasoby konéi ve véku 100 let. To dopovida pfirozené Zivotnosti dievin této
skupiny.

Druhy cyklus (2013 — 2014)

Ve sledovaném obdobi doslo k posunu kulminace z&sob hroubi z vékové ttidy 81 - 100 let do
nasledujici vékové tiidy 101 - 120 let, kde inventarizace 2014 zjistila témét 24 % zasoby
hroubi. Tento vyvoj lze pfic¢ist vékovému posunu odpovidajicimu intervalu mezi
inventarizacemi. K mirnému propadu zasob doslo ve vékovych tiidach nad 120 let. V nich
pfedchozi inventarizace zaznamenala téméf 31 % za&soby hroubi, kdeZzto opakovand jen
necelych 27 %. Vyvoj rozloZeni celkové zasoby ve vékovych tiidach do zna¢né miry kopiruje
vyVvoj rozloZeni zasoby smrku.

Rovnéz u smrku se nejvyssi podil zasoby posunul béhem sledovaného obdobi o jednu tiidu
vys, do vékové tiidy 101 - 120 let, kde dosahoval 25.0 %. Ve véku nad 120 let podil zasoby
smrku bé¢hem sledovaného obdobi poklesl z necelych 32 % na 24 %. Vzhledem k malému
objemu umyslnych obnovnich tézeb v NPS, lze tento pokles piigist probihajicimu rozpadu
smrkovych porostt.

U ostatnich dievin zmény v rozlozeni zasob ve vekovych tfidach do znacné miry odpovidaji
vékovému posunu souvisejicimu s intervalem mezi inventarizacemi.

5.6.6 Hektarova zasoba hroubi b. k. (normalizovany priimér) podle vékovych tfid a
skupin dfevin.

Definice:

Hektarova zasoba vypoctend jako normalizovany primeér udava pro sledované klasifikacni
ttidy zasobu hroubi vSech zivych stroml na kazdy hektar, na némz se stromy dané dfeviny
vyskytuji. Takto vypoctena hodnota je srovnatelnd s ,,tabulkovym*® poctem stromti.

Metodika:

Stromy jsou zatfazeny do vékovych tfid na zakladé zjisténého ¢i odhadnutého veéku. Zasoba se
klasifikuje podle vékovych tfid a skupin dfevin. Normalizovana hektarova zasoba se vypocte
tak, Ze sumarizovana zasoba hroubi v klasifikacni tfidé se déli plochu zaujatou stromy této
klasifika¢ni tfidy. Do zasoby hroubi se nezapocitavaji souse.

]
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Tab. 24 Hektarova zasoba hroubi (normalizovany primér) podle vékovych tiid a skupin di‘evin

Drevina / Objem hroubi b.k. (m?®ha)

Vékova trida Smrk ztepily Jedle bélokora Borovice lesni
2002 2014 2002 2014 2002 2014
1-20 18 67 - - 13 123
21-40 93 116 - - 327 121
41 -60 281 310 - - 306 527
61-280 407 484 - - 459 315
81-100 437 522 268 384 443 315
101-120 524 580 685 382 635 515
121 -140 462 537 703 732 425 379
141 - 160 326 647 - - 510 790
161 - 180 510 770 - - 551 508
nad 180 - 506 - - - 683
Vse 389 439 457 400 365 390
Drevina / Objem hroubi b.k. (m%ha)
Vékova trida Borovice blatka, kle¢ Buk lesni Brizy
2002 2014 2002 2014 2002 2014
1-20 - - 19 41 - 69
21-40 - - 203 194 26 91
41 -60 29 88 129 287 83 120
61-80 - 82 353 427 147 169
81-100 - - 451 513 162 189
101 -120 - - 680 348 - -
121 -140 - - 526 687 143 183
141 - 160 - - 765 578 267 -
161 - 180 168 201 - 971 - 333
nad 180 - - - - - -
Vse 70 112 373 428 82 134
Drevina / Objem hroubi b.k. (m?®ha)
Vékova tiida Ost. dlouhovéké list. Ost. kratkovékeé list. Vse
2002 2014 2002 2014 2002 2014
1-20 - 59 - 42 18 64
21-40 - - 56 170 84 117
41-60 213 - 223 138 245 269
61-80 280 215 112 176 357 427
81-100 279 235 139 150 427 422
101 -120 560 - - - 541 544
121 -140 992 594 - - 462 501
141 - 160 460 1033 - - 408 656
161 - 180 - 509 - - 502 679
nad 180 - - - - - 514
Vse 579 475 105 157 370 414
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Komentar:

V navaznosti na veék prochazi zdsoba hroubi dieviny zdkonitym vyvojem. Ukladani ptirtastu ji
s vékem zvySuje. Soucasné¢ vsak svékem arlstem stromt klesd v disledku pfirozené
mortality (nebo plisobenim vnéjsSich destabilizacnich faktora, napt. botivého vétru ¢i kiirovee)
i poCet stroml na jednotce plochy. V obhospodafovaném lese tento proces nahrazuji
vychovné zasahy ¢i vybéry. O objem stroma, které odumiou nebo se vytézi, se hektarova
zasoba hroubi zmenSuje. Podle toho, ktery proces ptevladne, vzrista nebo klesd hektarova
zasoba s veékem porostu. Priubéh tohoto procesu zavisi zejména na vlastnostech dfeviny (tj. na
ptfirozené Zzivotnosti, rustové dynamice, schopnosti sndset zastinéni apod.), vlastnostech
stanovisté, hospodaiském plisobeni Clovéka apod. Hektarova zasoba hroubi do urcité¢ho véku
dreviny obvykle nartistd, pozdéji, kdyz prevladne proces rozpadu nad ptirtistem, zacne klesat

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Hektarova normalizovana zasoba hroubi smrku narusta az do vékové t¥idy 101 - 120 let, pak
az do vékové tiidy 141 - 160 klesa. Prekvapivy je jeji opétovny narlst V nejvyssi veékové tiide
161 - 180. Pii interpretaci dat je nutné piihlédnout i k vysokym hodnotam mozné statistické
chyby ve dvou nejvyssich vékovych tiidach.

Pro jedli bélokorou uvadi inventarizace lesti hektarovou zasobu hroubi jen ve tiech vékovych
tiidach. Hektarova normalizovana zasoba jedle kulminuje ve vékové tiidé 121 - 140 let, kde
dosahuje 703 m*. Pom&rné nizka hektarova zésoba jedli ve vekové tiidé 81 - 100 let (pouze
268 m®) velmi pravddpodobné souvisi se zmé&nou zplsobu hospodateni, ktery se v pozd&jsim
obdobi vyvijel v neprospéch jedle. Z historie je znamo, ze porosty pied 80 - 100 lety vznikaly
vétsinou holoseéné. Tento zplisob hospodaieni vyhovuje vice smrku nez jedli. V mlédi
pomalu rostouci jedle nestacila udrzet ristové tempo smrku, ptipadné buku a dostala se do
potlaceného postaveni. To se negativné projevilo na jejim pfirtistu a zdsobé hroubi. Jedle ve
vekovém rozpéti 101 - 140 let pravdépodobné vznikaly jesté v obdobi, ve kterém se bézné
uplatiiovala pfirozena obnova dievin. Jejich vznik spadd do obdobi po vétrné a klrovcové
kalamité v letech 1868 - 78. Velmi pravdépodobné se jedna o zmlazenou jedli, ktera ve stadiu
narostl preckala rozpad matefskych porostli (tehdy jesté cca z 1/3 pralesti) a zaclenila se do
nasledné obnovy. Tim ziskala ur¢itou pozicni vyhodu, ktera vyznamné casti jedli umoznila
udrZet si postaveni v porostni urovni. Mladsi jedle v ramci tohoto vékového rozpéti spadaji
svym vznikem do obdobi ,,konsolida¢niho hospodaieni* (snizenych tézeb) po kalamité, které
bylo pro obnovu a vyvoj jedle pravdépodobné rovnéz piiznivéjsi nez hospodatreni pozdé&jsi.
Rozlozeni hektarové zasoby hroubi jedle ve v€kovych tfidach potvrzuje diivejsi zaveéry o

jedle je v NP Sumava jednou ze tii dievin s piivodné nejvy$§im piirozenym zastoupenim.

Borovice lesni byla inventarizaci lesti zaznamendna ve vSech vékovych tfidach az do veku
180 let. Jak je patrno ze statistické chyby, byl vSak pocet jedincti borovice zjistény
inventarizaci ve vékovych tfidach 21 - 40, 101 - 120 a 141 - 160 let velmi maly. Hektarové
zasoby hroubi borovice kolisavé nariistaji do vékové tiidy 101 - 120 let, ve vysSich vékovych
ttidach kolisaji.

Hektarova zasoba hroubi buku s vékem ponékud kolisa, ma vSak vzrustajici trend az do
vékové tiidy 141 - 160 let, kdy dosahuje prekvapivé vysoké hodnoty 765 m>. Pii hodnoceni je
nutno prihlédnout ke statistické chyb¢.

Hektarova zasoba hroubi bfiz (bfizy bradavi¢nate, biizy pyiite, piipadné bfizy karpatské a
jejich kiiZzenci) s vékem vzriista. Ve vékové tfide 81 - 100 let dosahuje 162 m°. Udaje zasob
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bfiz ve vyS$im véku se opiraji o velmi maly pocet jedincl a jsou ze statistického hlediska
malo vérohodné.

Hektarové normalizované zasoby ostatnich dlouhovékych a ostatnich kratkovékych listnact
jsou zatizeny velkou statistickou chybou.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Béhem hodnoceného obdobi hektarové normalizované zasoby vzrostly u smrku ze 389 na
439 m®, u borovice ze 365 na 390 m°, u buku ze 373 na 428 m®, u btiz 82 na 134 m® a u
ostatnich kratkovekych listnadh ze 105 na 157 m>. K poklesu hektarové normalizované
z4soby doslo u jedle, a to ze 457 na 400 m® a u ostatnich dlouhov&kych listna&i z 579 na
475 m®. Hektarova normalizované zasoba viech dfevin v NPS vzrostla ze 370 na 414 m°.
V rozlozeni podle vekovych stupiiti je ve sledovaném obdobi patrny posun k vyssi vékové
tiidé. U smrku a borovice se v€kové rozpéti s vyskytem zasoby posunulo nad 180 let.

v

Podrobngjsi informace v €lenéni podle vékovych tfid poskytuje tabulka v piiloze.

5.6.7 Prtimérny objem hroubi b.k. stromu (vaZeny priimér) podle tloust'kovych tfid a
skupin dievin (hmotnatost)

Definice:
Definice zasoby hroubi viz kap. 5.6.

Primérny objem hroubi stromu (hmotnatost) se vyjadiuje v metrech krychlovych a udava
objem prumérného kmene bez kiry.

Metodika:
Metodika zjisténi zasoby hroubi viz kap. 5.5.

Hmotnatost se vypocitava jako podil zasoby hroubi a poctu stroml dosahujicich dimenzi
hroubi.

Tab. 25 Primérny objem hroubi b.k. stromu (vaZeny primér) podle tloustkovych ti‘id a skupin dievin
(hmotnatost)

Dfevina Objem hroubi b.k. (m?3)
1. cyklus 2. cyklus
Smrk ztepily 0.87 0.83
Jedle bélokora 0.76 0.93
Borovice lesni 0.62 0.73
Borovice blatka, kle¢ 0.15 0.14
Buk lesni 0.66 0.78
Biizy 0.16 0.19
Ost. dlouhovéké list. 0.88 0.90
Ost. kratkovéké list. 0.17 0.23
Celkem 0.79 0.79
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Komentar:

Objem hroubi stromu je funkci jeho vycetni tloustky, vysky a vytvarnice. Vzhledem k tomu
ze udaje jsou klasifikovany podle tloustkovych tiid (do 17 cm, 17 - 32 cm, 32 - 52 cm a nad
52 cm) jsou rozdily v hmotnatosti mezi skupinami dievin v ramci tloustkové téidy odrazem
jejich rozdilné vytvarnicové vysky a z ¢asti také rozdilnym rozloZenim tlousték dfevin uvnitf
takto Sirokych tloustkovych tfid. Vytvarnicovd vyska je soucinem vysky kmene a jeho
nepravé vytvarnice, objem hroubi kmene je soudinem jeho vycetni kruhové plochy a
vytvarnicoveé vysky.

V praxi se pouziva tzv. neprava vytvarnice, ktera je pomérem skutecného objemu kmene k
objemu valce, ktery ma s kmenem jednu spole¢nou vycetni kruhovou plochu (odpovidajici
vycetni tloust'ce kmene v 1.3 m nad zemi) a stejnou vysku (tzv. ideélni vélec) (Korf 1953).

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Podle vysledkti inventarizace Cinila primérna hmotnatost bez rozliSeni dievin a tloustkovych
tiid 0.79 m°. Bez rozlieni podle tloustkovych tfid maji nejvyssi primérnou hmotnatost
ostatni dlouhoveké listnade, reprezentované klenem, &ini 0.88 m® . Je to déno vysokym
primérnym vékem této skupiny devin. Nasleduje smrk s primé&rnou hmotnatosti 0.87 m?.
Tieti nejvy$$i primérmou hmotnatost mé jedle 0.76 m°. Hmotnatost ostatnich dfevin jiz
nedosahuje grﬁméru (borovice 0.62 m®, buk 0.66 m®); vyrazn& podpriméma je hmotnatost
biiz (0.%6 m®), ostatnich kratkovékych listnact (0.17 m3) a zejména stromovité blatky a klece
(0.15 m”).

v

Podrobngéjsi informace k Uloze jsou k dispozici v tabulce 25 v Piiloze.
Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Primérnd hmotnatost stromit bez rozliSeni tloustkovych stupiii a skupin dievin se ve
sledovaném obdobi v NPS nezménila. Podle obou inventarizaci je 0.79 m°. Primérma
hmotnatost smrku nepatrné poklesla na 0.83 m®. Vyraznéji se zvysila primérnd hmotnatost
jedle na 0.92 m® a borovice na 0.73 m®. Priimé&rna hmotnatost buku vzrostla na 0.78 m®, btiz
na 0.19 m®, ostatnich dlouhovékych listnact na 0.90 m? a ostatnich kratkovekych listnact na
0.23 m®. Podrobngjsi informace v &lenéni podle tloustkovych stupiiti poskytuje tabulka
Vv ptiloze.

5.6.8 Celkova zasoba hroubi b.k. podle kvality kmene a skupin dfevin
Definice:
Definice zasoby hroubi viz kap. 5.6.

Kvalita kmene se zjist'uje pro potieby sortimentace a udava vnéjsi viditelné vady kmene.

Metodika:
Metodika zjisténi zasoby hroubi viz kap. 5.6.

Kvalita kmene se urcuje podle stupnice:

Kvalita kmene , A*“ - velmi kvalitni kmen: zdravy kmen s vynikajicimi vlastnostmi
uvadéného druhu dieviny, zcela bezvadny, nebo jen se zcela nevyznamnymi vadami.
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Kvalita kmene ,,B* — kmen primérné kvality: kmen s béZnou, normalni kvalitou; vady

vyskytujici se na kmeni musi splitovat nasledujici kritéria:

a. mirna kiivost do 5 cm na 1 bézny metr délky

mirny tocity rist, pokud tato tocivost na 6 m neni vétsi nez 1/4 obvodu kmene

jednotlivé zdravé vétve do 7 cm tloustky, ptesto vSak kmen nesmi byt vétevnaty

b
C. nizka spadnost (pokles spadnosti maximalné 1 cm na 1 bézny metr vysky)
d
€

eventudlné 1 jiné ojedinélé vady, které se srovnaji s dobrou vSeobecnou kvalitou

kmene

Kvalita kmene ,,C* — kmen podprimérné kvality: kmen, ktery se pro vady, jeZ se na ném

vyskytuji, nedé zaradit do tfidy A ani B

Kvalita kmene se sleduje jen u Zivych stromu, které jiz dosahly, popf. pfesahly vycetni

tloust’ku 30 cm s kurou.

Kvalita kmene se posuzuje pouze podle spodni ¢asti kmene az do vysky 7 m nad zemi. Tento
Usek se posuzuje jako celek a jeho primérna hodnota se ozna¢i pomoci uvedenych
kvalitativnich tfid. Kvalita spodni ¢asti kmene se posuzuje okularné.

Tab. 26 Celkova zasoba hroubi b.k. podle kvality kmene a skupin d¥fevin

Drevina / objem hroubi b.k.

et e Smrk ztepily Jedle bélokora
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
1000 m3 % 1000 m3 % 1000 m3 % 1000 m3 %
nehodnoceno (d1.3<30 cm) 3582 24.6 3883 27.8 24 13.4 19 10.1
velmi kvalitni 1923 13.2 1268 9.1 16 8.9 45 24.3
pramérné kvality 7376 50.6 7 320 52.4 123 68.7 105 56.7
Nekvalitni 1691 11.6 1488 10.7 16 9.0 17 9.0
Celkem 14 573 100 13 959 100 179 100 184 100
Drevina / objem hroubi b.k.
Kvalita kmene Borovice lesni Borovice blatka, kle¢
2002 2014 2002 2014
1000 m3 % 1000 m3 % 1000 m3 % 1000 m3 %
nehodnoceno (d1.3<30 cm) 65 10.4 67 111 12 100 8 100
velmi kvalitni 150 23.9 58 9.6 - - - -
pramérné kvality 368 58.8 414 68.4 - - - -
Nekvalitni 44 7.0 65 10.8 - - - -
Celkem 626 100 605 100 12 100 8 100
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Tab. 26 (Pokr.)

Drevina / objem hroubi b.k.

Kvalita kmene Buk lesni Brizy

1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
1000 m3 % 1000 m3 % 1000 m3 % 1000 m3 %
nehodnoceno (d1.3<30 cm) 601 38.0 698 37.9 235 81.2 326 82.2
velmi kvalitni 13 0.8 180 9.8 - - - -
pramérné kvality 500 31.6 551 29.9 26 9.0 30 7.7
Nekvalitni 469 29.6 413 22.4 28 9.8 40 10.2
Celkem 1583 100 1842 100 290 100 397 100
Drevina / objem hroubi b.k.
Kvalita kmene Ost. dlouhovéké list. Ost. kratkovékeé list.
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
1000 m3 % 1000 m3 % 1000 m3 % 1000 m3 %
nehodnoceno (d1.3<30 cm) 22 175 12 12.7 57 100 81| 94.9
velmi kvalitni - - - - - - - -
pramérné kvality a7 36.9 34 375 - - - -
nekvalitni 58 45.6 45 49.8 - - 4 51
Celkem 127 100 91 100 57 100 85 100
Drevina / objem hroubi b.k.
Kvalita kmene Celkem
1. cyklus 2. cyklus
1000 m3 % 1000 m3 %
nehodnoceno (d1.3<30 cm) 4 598 26.4 5093 29.7
velmi kvalitni 2102 121 1551 9.0
pramérné kvality 8 440 48.4 8454 49.2
nekvalitni 2 306 13.2 2073 12.1
Celkem 17 446 100 17 170 100
Komentari:

Kvalita hroubi je sice z hlediska poslani Narodniho parku informaci stojici mimo hlavni sféru
zajmu, z ekonomického hlediska je viak vyznamna.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

V NPS byla celkové nejvyssi kvalita kmene zjisténa u borovice lesni, kterda ma velmi
kvalitnich kmenu 23.9 %, kment primérné kvality 58.8 % a nejméné kment podprumérné
kvality — pouhych 7.0 % a rovnéZz nejméné kmenut S vycetni tloustkou pod 30 cm, které se

nehodnoti 10.4 %.

V podilu kvalitnich kment nasleduje smrk ztepily se 13.2 % velmi kvalitnich kment. Jedle
bélokora ma sice velmi kvalitnich kmeni méné nez smrk — jen 8.9 %, avSak mé 68.7 %
kmeni primérné kvality a méné¢ kmenti podprimérné kvality a nehodnocenych kment
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tencich nez 30 cm. Vyrazné horsi kvalitu maji kmeny buku, kde podil velmi kvalitnich je jen
0.8 %, zato kmeni podprimérné kvality je 29.6 % a nehodnocenych kmenu tencich nez
(nalezejici do skupiny ostatnich dlouhovékych listnact); u téch nebyly inventarizaci
zaznamenany zadné velmi kvalitni kmeny, avSak 45.6 % kment podprimérné kvality. U btiz
nedosahlo hranici 30 cm vycetni tloustky a proto nebylo hodnoceno 81.2 % kmend.
Hodnocené kmeny biiz se déli mezi kmeny pramérné kvality (9.0 %) a kmeny podprimérné
kvality (9.8 %).

Zcela mimo hodnoceni zustala borovice blatka a kle¢ a ostatni kratkoveéké listnace, které
nedosahly tloustkového limitu 30 cm.

Z tabulky je ziejmé, Ze nejen z ekologického, ale i z ekonomického hlediska je vyhodné
ponechavat na doziti a k zetleni pfedevsim listnaté dfeviny, kde nekvalitni zasoba Cini v celém
NPS pres 473 tis. m* hroubi.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

V obdobi mezi inventarizacemi mirné poklesl podil velmi kvalitni zasoby (na 9 %, tj. 0 3
procentni body), o 1 procentni bod poklesl podil nekvalitni zasoby (dosahuje 12 %) a mirné se
zvysil podil zasoby pramérné kvality na 49 %. Podobny trend vyvoje kvality z&soby hroubi
nastal u smrku, u néhoz podil velmi kvalitni zasoby poklesl ze 13 na 9 %, mirn¢ se zvysil
podil zasoby prumérné kvality (na 52 %) a souc¢asné mirn¢ poklesl podil zdsoby nekvalitni (na
necelych 11 %), zfetelné vzrostla kvalita zasoby u jedle a buku a poklesla u borovice.

v

Podrobngjsi informace poskytuje Tabulka 26 v Ptiloze 1A, 1B.

5.7 Bézny rocni prirdst hroubi
Definice:

BéZny ro¢ni pfirtst hroubi vyjadfuje zvétSeni objemu dieva (tlustSsiho nez 7 cm) za rok
Vv piepoctu na hektar, event. na celkovou plochu lesa. Hodnota bézného pftiriistu se vyjadiuje
v m® bez kary.

Metodika:

Data velkoplo$né inventarizace lesi jsou reprezentovana udaji jednotlivych stroml se
zékladnimi charakteristikami (dfevina, vycetni tloustka, vyska). Data stroml jsou navazéana
na inventariza¢ni plochy resp. subplochy.

Pro aplikaci ristového modelu byly tidaje stromii inventarizacnich ploch seskupeny podle
dreviny a v€ku do modelovych virtudlnich porostl. Prakticky to znamena, ze virtudlni porosty
jsou vytvoireny pro vSechny kombinace dievin a vé€kovych tfid, obsazenych v souboru stromi
na inventarizacnich plochéach. Data téchto virtudlnich porostl jsou pouzita jako vstupni data
pro rustovou predikci modelem SILVISIM. Rozdil udaju piedikovaného stavu po péti letech a
vychozich udajii je pak pouzit pro vypocet bézné¢ho pfirtistu prepocteného na jeden rok.
Vypocteny bézny prirtst je ptiriistem sdruzeného porostu a je vyjadien v hroubi bez ktry.
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Komentar:

Pro odhad aktualniho bézného ptirGstu byl pouzit existujici rastovy model SILVISIM
parametrizovany pro podminky Ceské republiky. Tento model koresponduje s aktualné
pouzivanymi ristovymi tabulkami hlavnich dfevin CR. Na rozdil od ristovych tabulek, které
jsou konstruovany pro plné zakmenéni porostu, je ristovy model schopen popsat vyvoj
obecného porostu.

5.7.1 Bézny rocni pFirdst hroubi podle nadmofrské vysky
Definice:

Definice bézného ro¢niho pfirdstu viz kap. 5.7.

Metodika:

Definice zjisténi bézného ro¢niho ptirdstu viz. kap. 5.7 .

Tab. 77 (71) BéZny ro¢ni pFiriast podle nadmoiské vysky

Pramérny bézny pfrirtist, m*ha/rok Celkovy bézny pfirast m®rok
Nadmorska vyska
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
<950 ha 8.7 9.9 198 921 224 019
950-1150m 7.6 8.4 192 755 212 215
1150 m + 5.2 2.3 43 306 18 729
Celkem 7.7 8.1 434 981 454 960

Komentari:
Prvni cyklus (1999 - 2002)

Celkovy bézny pftirtst spocteny modelem podle dendrometrickych charakteristik zjisténych
pii 1. inventarizaénim cyklu dosahoval v Narodnim parku 435 tis. m% rok. Nejvyssi byl
v poloh4ch do 950 m n. m., kde &inil 199 tis. m%rok, jen nepatrné nizsi byl v ve stfednich
polohéch (959 - 1150 m n. m.), a to 193 tis. m*/rok. Podstatng nizsi byl v polohach nad 1150
m n. m., kde dosahoval pouze 43.3 tis. m*/rok. Pfi¢inou je jednak niZ§i rozloha lesa, jednak
horsi ristové podminky a také zna¢né rozlohy mladych porostli bez zasoby hroubi ve vyssich
polohéach. Dobrou moznost srovnani, nezatizenou rozlohou pasem poskytuje ro¢ni hektarovy
b&zny pririist. Ten v polohach do 950 m n. m. &nil 8.7 m®, ve stiednich polohach 7.6 m® a
v polohach nad 1150 m n. m. 5.2 m®, tj. v priméru za Narodni park 7.7 m*/ha.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Hektarovy pfirast z vysledk 2. inventarizace v polohach do 950 m n. m. dosahl hodnoty
9.9 m, tj. oproti pfirtistu zgiéténému v 1. cyklu inventarizace narist o 1.2 m®, v polohéch 950
- 1159 m n. m. ¢inil 8.4 m”, tj. nartist o 0.8 miav polohéch nad 1150 m n. m. ¢inil hektarovy
b&zny piirast pouze 2.3 m®, tj. pokles 2.9 m®. Znaény pokles b&zného piirtistu v polohach nad
1150 m n. m. je dasledkem plosného rozpadu znacné cCasti smrkovy porostli v téchto
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poloh&ch. V ramci celého Narodniho parku dosahoval hektarovy bézny piirtst podle 2. cyklu
inventarizace 8 m®, tj. 0.3 m® vice nez podle 1. inventarizace. Celkovy b&zny piirist za
Nérodni park z dat 2. cyklu inventarizace &ini 455 tis. m°, tj. narist o 20 tis. m>. V polohach
do 950 m n. m. &ini 224 tis. m>, tj. nariist o 25.1 tis. m®, v polohach 950 - 1150 m n. m,
dosahuje 212 tis. m®, to piedstavuje narist o 19.6 tis. m®, v polohach nad 1150 m n. m. &ini
jen 18.7 tis. m®, coZ znamena pokles o 24.6 tis. m®.

5.8 Veék porostl

5.8.1 Priimérny vék stromili podle nadmoi'ské vysky, rozmérovych tfid a skupin dfievin
(stromy nad 10 cm vysky)

Definice:

Primérny veék stromi je vazenym pramérem veéka stromi (vahou je reprezentativni plocha
stromi) podle skupin dfevin spadajicich do piislusné rozmérové kategorie a pasma nadmotské
vysky. Primérny vek stromu zahrnuje i jedince obnovy od 0.1 m vys3ky.

Metodika:

Vychodiskem pro stanoveni primérného véku stromit je veék stroma registrovanych na
inventarizacni ploSe. Pii vypoctu primérného véku stroml je véhou jejich reprezentativni
plocha. Stromy se stratifikuji podle pasma nadmoiské vysky a klasifikuji podle rozmérovych
tfid a skupin dfevin.

Tabulka 27 Primérny vék stromi podle nadmotské vy$ky a skupin dievin (stromy nad 10 cm vysky)

Nadmorska vyska / Vék (rok))

Drevina <950 m 950-1150 m 1150 m + Celkem
1. cyklus | 2. cyklus | 1. cyklus | 2. cyklus | 1. cyklus | 2. cyklus | 1. cyklus | 2. cyklus
Smrk ztepily 76 76 76 68 102 50 80 70
Jedle bélokora 67 81 105 101 105 - 87 90
Borovice lesni 96 108 56 71 - - 78 91
Borovice blatka, kle¢ 31 79 - - - - 31 79
Buk lesni 66 63 20 82 97 101 75 75
Bfizy 58 61 54 69 - - 56 64
Ost. dlouhovéke list. 102 88 116 114 5 45 96 93
Ost. kratkovéké list. 32 31 22 12 55 15.0 30 21
Vse 73 74 76 70 98 50 77 69
Komentar:

Primérny vék stromt podle rozmérovych tiid (viz Tab. 27 v Pfiloze 1A, 1B) je dopliujici
informace umoznujici v kontextu dalSich udaji vztazenych krozmérovym tiidam,
tloustkovym stupiiiim ¢i tloustkovym tfiddm ¢asove urcit dobu vzniku porostii ¢i stromt. To
umoznuje lépe porozumét piricindm stavu, o kterém tudaje vztazené k rozmérovym tfidam
stromd vypovidaji. VEk stromu v ur€ité rozmérové tfidé zavisi zejména na rastové dynamice
dfeviny, stanoviStnich podminkach a porostnim prostfedi (charakteru zapoje, socidlnim
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postaveni stromu a pod.) a plsobicich stresorech (napt. imisni zatézi a pod.).VEék stromi se
zpravidla zvySuje se zvétSujici se rozmerovou tfidou. Ve vysSSich rozmeérovych tiidach,
odpovidajicich obvykle vyssimu veku, kdy se prirGst zpomaluje, mize za urCitych okolnosti
primérny vek stromi se zvétSujici se rozmérovou tiidou kolisat. Stava se to v piipadech malé
cetnosti Setfen¢ho vzorku stromtl, spadajicich do rozdilnych podminek prostiedi.

Primérny veék skupin dievin v pasmu nadmoiské vysky (bez rozliSeni rozmérové tiidy) je
cennou informaci o vékové skladbé lesa v NPS.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Primémy vék stromil (bez rozli§eni rozmérovych tfid a skupin dievin) v NPS ¢&inil 77 rokd a
zvysSoval se s nadmoiskou vyskou. Zatimco v polohach do 950 m n. m. je prumérny vek
Setfenych stromu 73 roku, ve stiednim pasmu nadmoiské vysky (950 - 1 150 m) je to 76 roki

Vv s

a v nejvyssich polohach nad 1 150 m n. m. je primérny vék stromt 98 rokd.

Nejvy$si primémy vék ze vech dfevin maji v NP Sumava ostatni dlouhovéké listnace
reprezentované zde klenem, a to 96 let, nasleduje jedle s primérmym vékem 87 let, smrk
ztepily s primérnym vékem 80 let, borovice s primérnym vékem 78 let a buk s v€kem 75 let.
blatku a kle¢) maji logicky ostatni kratkoveéké listnace (30 let) a biizy (56 let). Nizky
primérny vek ostatnich kratkoveékych listnact je kromé jejich nizkého véku doziti zplisoben
zejména tim, Ze pred vznikem NPS byly z porostii systematicky odstrafiovany vychovou a az
zhruba od poloviny 90. let 20. stol. jsou v obnové systematicky podporovany.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi
V obdobi mezi inventarizacemi se primérny vék stromti v NPS snizil o 8 let na 69 rokd.

Zcela se obratil trend vyvoje primérného véku ve vztahu k nadmoiské vySce. Podle
inventarizace 2014 primérny veék stromi hroubi s nadmoiskou vyskou klesa. Nejvyrazngjsi
pokles primérného véku stroml nastava mezi stiednim pasmem (950 - 1150 m n. m.) a
vys$§im pasmem nadmoiské vysky (nad 1150 m n. m.). Primérny vék ve vyS$Sim pasmu
poklesl od predchozi inventarizace o 48 let a podle inventarizace 2014 ¢ini 50 let, oproti
sttednim polohdm to je o 20 let méné. Rozdilny pribéh mé vyvoj primémého veéku podle
skupin drevin.

Zatimco u smrku se béhem sledovaného obdobi primérny vék v polohach do 950 m n. m.
nezménil, v polohach 950 - 1 150 mn. m. poklesl o 8 let na 68 rokt a v polohach nad 1 150 m
n. m. se snizil na méné€ nez polovinu, Poklesl o 52 let na 50 rokii. Tento vyvoj odrazi intenzitu
rozpadu starych smrkovych porostii a jejich obnovu, ktera probiha intenzivnéji ve vysSich
poloh&ch Nérodniho parku.

Primémy vék jedle, ktera je rozpadem smrkovych porosti dotéena pouze nepiimo (jako
V nich vtrousend dfevina), se béhem sledovaného obdobi zvysil o 3 roky na 90 let. Pfiméiené
intervalu mezi Setfenimi vzrostl v polohach do 950 m n. m., kde ¢ini 81 let. Ve stfednich
polohach se snizil o 4 roky na 101 let. Je to zfejmé dtsledek zaniku starych jedli v rozpadlych
starych smrkovych porostech. V polohach nad 1 150 m n. m. inventarizace 2014 vyskyt jedle
Jiz nezaznamenala (podle predchozi inventarizace tam méla jedle primérny vék 105 let).

Primérny veék borovice se zvysil o 13 let na 91 roka, to odpovidé intervalu mezi Setfenimi
inventarizace. Pfiméfené tomu se zvysil i jeji vék v pasmech nadmoiské vysky, V nizsich
polohach ¢ini 108 let a ve stiednich polohach 71 let.
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Primérny vék buku v rdmci Narodniho parku se ve sledovaném obdobi nezménil. Ménil se
vSak ve pasmech nadmotské vysSky. V nizsich polohéch narodniho parku mirné poklesl (o 3
roky) na 63 let, ve stfednich polohach se mirn¢ zvysil (o 2 roky) na 82 let, ve vyssich
polohéch vzrostl o 4 roky na 101 let. Primérny vék buku je kromé vékového posunu
vyznamné ovliviiovan jeho podilem na obnové, ktery vzrista smérem k niz8§im polohdm.

Primérny veék biiz vzrostl o 8 let, zvySoval se v obou pasmech nadmoiské vysky (niz$im a
sttednim) v nichZ bfizy zaznamenala inventarizace. K vétSimu nartstu doSlo ve stiednim
pasmu.

Primérny vek ostatnich kratkovekych i dlouhovékych listnaci mezi inventarizacemi poklesl.
U dlouhodobych listnact poklesl o 3 roky na 93 let, u kratkodobych o 9 let na 21 let. U obou
skupin dievin je pokles primérného véku vyznamné ovlivnén rozsahem jejich obnovy ve
sledovanem obdobi.

Podrobngjsi informace o prumémém veéku skupin dfevin a celkem v ¢lenéni podle
rozmérovych tfid je uvedena v Tabulce 27 v Piiloze 1A, 1B.

5.9 Zdravotni stav porosti

5.9.1 Celkovy pocet stromii podle mechanického po3kozeni kmene a skupin dfevin
(stromy nad 7 cm vycetni tloust'’ky)

Definice:

Mechanickym poskozenim stromu se rozumi poskozeni kmeni, kofenovych nabéhti nebo
kofenli zplisobené neSetrnou hospodarskou cinnosti v porostech, vyjimeéné i jinymi
pii¢inami, napf. padem stromu.. PoSkozeni ma v ¢ase kumulativni charakter.

Metodika:

Hodnoti se poskozeni kmene mechanického ptivodu (odieni kiry a Iyka zplisobené téZbou
a priblizovanim diivi, padem sousedniho stromu atd.). Je-li kmen stromu poskozen, sleduje se
intenzita (rozsah) poskozeni a stafi poskozeni. Pfi hodnoceni intenzity poskozeni kmene se
sleduje jaka pomérna ¢ast kmene je poskozena. Pokud se na kmeni vyskytuje vice oddélenych
ran, pak se celkova intenzita poskozeni nacita.

Mechanické poSkozeni kmene se hodnoti podle nasledujicich kritérii:
kmen stromu neni podkozen: zdravy strom bez zndmek mechanického poskozeni;

poSkozeni do 1/8 obvodu kmene: kiira a lyko stromu je poskozeno na ¢asti mensi nez
1/8 obvodu kmene;

poskozeni nad 1/8 obvodu kmene: kira a Iyko je poskozeno na ¢asti vétsi nez 1/8 obvodu
kmene; soucet jednotlivych poskozeni piesahuje 1/8 obvodu kmene;

poskozeni kofent: dochédzi k pretrhani nebo odfeni kofenli v porostech nebo na
vyklizovacich linkach pii projizdéni tézSich tézebnich nebo transportnich mechanismt
nebo pii vleceni vytézenych kmend.

Stromy jsou klasifikovany podle skupin druhi dievin a tfidy poSkozeni. Nasledné jsou pocty
stromt piepocteny podle intenzity vzorkovani na plochu lesa v klasifikacnich tfidach a v NPS
celkem.
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Tab. 28 Celkovy pocet stromii podle mechanického poskozeni kmene a skupin d¥evin (stromy nad 7 cm

vy¢. tl.)
Drevina / Pocet stromu
e e Smrk ztepily Jedle bélokora
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
1000 % 1000 % 1000 % 1000 %
kmen stromu neni poskozen 25 380 91.7 29 890 93.0 151 95.0 96 75.2
poskozeni do 1/8 obvodu kmene 1170 4.2 1141 3.5 8 5.0 8 6.2
poskozeno vice nez 1/8 obvodu kmene 880 3.2 914 2.8 - - 24 18.6
poskozeni kofenu (pfetrhanim) 254 0.9 225 0.7 - - - -
Celkem 27 685 100 32170 100 159 100 128 100
Drevina / Pocet stromu
T e Borovice lesni Borovice blatka, kle¢
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
1000 % 1000 % 1000 % 1000 %
kmen stromu neni poskozen 667 88.1 795 86.6 74 90.0 57 100.0
poskozeni do 1/8 obvodu kmene 41 5.4 33 3.6 - - - -
poskozeno vice nez 1/8 obvodu kmene 41 5.4 82 8.9 8 10.0 - -
poskozeni kofenu (pfetrhanim) 8 1.1 8 0.9 - - - -
Celkem 757 100 918 100 82 100 57 100
Drevina / Pocet stromu
Mechanické poSkozeni Buk lesni Brizy
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
1000 % 1000 % 1000 % 1000 %
kmen stromu neni poSkozen 3085 88.8 3170 85.9 3050 95.2 3369 97.5
poskozeni do 1/8 obvodu kmene 222 6.4 321 8.7 111 35 56 1.6
poskozeno vice nez 1/8 obvodu kmene 167 4.8 198 5.4 40 1.3 33 0.9
poskozeni kofenu (pfetrhanim) - - - - - - - -
Celkem 3474 100 3690 100 3201 100 3457 100
Drevina / Pocet stromu
T e Ost. dlouhovéké list. Ost. kratkovékeé list.
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
1000 % 1000 % 1000 % 1000 %
kmen stromu neni poSkozen 247 97 96 85.6 317 83.0 869 93.8
poskozeni do 1/8 obvodu kmene - - 8 7.3 8 2.1 8 0.9
poskozeno vice nez 1/8 obvodu kmene 8 3 8 7.1 57 14.9 49 5.3
poskozeni kofenu (pfetrhanim) - - - - - - - -
Celkem 255 100 112 100 382 100 926 100
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Tab. 28 (Pokr.)

Drevina / Pocet stromu
Mechanické posSkozeni Celkem
1. cyklus 2. cyklus
1000 % 1000 %
kmen stromu neni poskozen 32969 91.7 38 341 92.4
poskozeni do 1/8 obvodu kmene 1560 4.3 1574 3.8
poskozeno vice nez 1/8 obvodu kmene 1202 3.3 1307 3.2
poskozeni kofenu (pfetrhanim) 263 0.7 233 0.6
Celkem 35994 100 41 456 100

Komentar:

Velmi vyznamnou pti¢inou poskozeni kmene byva pohyb mechaniza¢nich prostiedki po lese,
transport dfeva nebo budovani liniovych staveb v lese. Méné vyznamné jsou dalsi pticiny
mechanického poSkozeni, napt. poskozeni kmene padem stromu v okoli apod.

Rozsah poskozeni do 1/8 obvodu kmene dava, zejména u mladsich stromt, jesté nadéji na
zhojeni. Stromy nad 1/8 poskozeného obvodu kmene, poSkozeni zpravidla jiz zcela nevyhoji a
pokud ano, byva ¢asto doprovazeno infekci dievokaznych hub. PoSkozeni kmene a nasledna
hniloba kmene vyvolana infekci dievokaznych hub zna¢né sniZuje jeho mechanickou pevnost
a zvysuje tak nebezpeci zlomeni stromu pii silném vétru. Vedle hniloby mize poranéni kury a
lyka vést k riznym fyziologickym porucham, jako napf. k ucpani vodivych cest stromu,
toxickému pisobeni metaboliti hub a pod. Obdobné diisledky mé i poskozeni kotentl.

Zrozsahu mechanického poSkozeni stroml lze usuzovat na vhodnost pouzivanych
transportnich technologii, tiroven technologické ptipravy pracovist’, technologickou kazen pfi
transportu dieva a pouzivani mechanizace v lese, rozsah pouzivani pomiicek chranicich
stromy pied poskozenim (napft. riznych typl odraznikii) apod.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Obecné je podil stromd s mechanickym poskozenim kmene v NPS nizky, v praméru jen
8.3 %. Nejméné poskozenych stromil bylo zjisténo u jedle a bfizy a ostatnich dlouhovékych
listnac¢a (vzhledem k malému poc¢tu hodnocenych jedinct je vSak statisticka hodnota téchto
udaja mald). Podil poskozenych smrkti odpovida priméru a ¢ini 8.3 %.

Nejvyssi podil stroma s poSkozenim kmene a kofenu se zjistil u kratkovékych listnacu
(17.0 %), u kterych bylo zaroven nejvyssi procento stromi s poskozenim ptesahujicim 1/8
obvodu kmene (14.9 %). Podil poskozenych stromd u buku ¢ini 11.2% , a je tedy mirné
nadprimérny. Mechanické poskozeni kmene buku je zvlast zavazné, vzhledem k jeho vysSi
nachylnosti ke vzniku hniloby. Mirné nadprimérny podil poskozenych kmenii ma také
borovice lesni (10 %). Na rozdil od buku, je u borovice riziko vzniku hniloby vzhledem k
vysokému obsahu pryskyfice ve dfevé malé.

Poskozeni kofenti bylo zaznamenano pouze u dvou druhd dfevin, a to: u smrku (0.9 %
stromi) a u borovice (1.1 %). Kromé vysSe uvedenych rizik, zvySuje poSkozeni kofent i
pravdépodobnost vyvraceni stromu vétrem, zejména u mélce koteniciho smrku.
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Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Mechanické poskozeni kmene a kotfenli v priiméru vSech dievin nedoznalo ve sledovaném
obdobi vyznamnou zménu. Rozdilny vyvoj se vSak zjistil u jednotlivych skupin dievin,
zaznamenané zmény se vSak pohybuji v intervalu statistické chyby. Zatimco u smrku doslo
K mirnému poklesu mechanického poskozeni kmene i kofeni. K poklesu podilu mechanicky
poskozenych stromi doslo je$té u biiz a ostatnich kratkoveékych listnaca. U jedle se zjistil
zna¢ny narust mechanického poskozeni kmene zejména v rozsahu postihujicim vice nez 1/8
obvodu kmene. U borovice doslo ke zvySeni podilu poskozenych stromu pouze v kategorii
poskozeni ptesahujiciho 1/8 kmene, v ostatnich kategoriich podil mechanicky poSkozenych
stromi u borovice mirn€¢ poklesl. Rovnéz u buku se zjistil mirny nartst mechanického
poskozeni kmene a ve vEtsi mite i u ostatnich dlouhovékych listnaca.

5.9.2 Celkova zasoba hroubi b.k. podle mechanického poskozeni kmene a skupin dievin
Definice:

Definice zasoby hroubi viz kap. 5.6.

Definice mechanického poskozeni viz kap. 5.9.1.

Metodika:

Vyhodnocuje se mechanické poSkozeni kmene na inventarizovanych Zivych stromech a
vztahuje se k jejich objemu hroubi. Klasifikuje se podle skupin dievin a ptepocéte se podle
intenzity vzorkovéani na plochu lesa v NPS. Charakteristiky mechanického poskozeni viz
Kapitola 5.9.1.

Tab. 29 Celkova zasoba hroubi b.k. podle mechanického poskozeni kmene a skupin dfevin.

Drevina / Objem hroubi b.k. (1000 m?)

Mechanické poskozeni Smrk ztepily Jedle bélokora Borovice lesni
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
kmen stromu neni poskozen 12 653 11 823 177 147 517 447
poskozeni do 1/8 obvodu kmene 1037 993 3 3 47 44
poskozeno vice nez 1/8 obvodu kmene 592 825 - 34 49 101
poskozeni kofenu (pfetrhanim) 292 318 - - 12 13
Celkem 14 573 13 959 180 184 626 605

Drevina / Objem hroubi b.k. (1000 m?)

Mechanické poskozeni Borovice blatka, kleé Buk lesni Brizy

1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus

kmen stromu neni poskozen 11 8 1339 1525 276 377
poskozeni do 1/8 obvodu kmene - - 122 154 5 9
poskozeno vice nez 1/8 obvodu kmene 2 - 121 163 9 11

poskozeni kofenu (pfetrhanim) - - - - - -

Celkem 13 8 1583 1842 290 397
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Tab. 29 (Pokr.)

Drevina / Objem hroubi b.k. (1000 m?)
Mechanicke poskozeni Ost. dlouhovéké list. Ost. kratkovéké list. Celkem
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
kmen stromu neni poskozen 118 83 46 73 15136 14 483
poskozeni do 1/8 obvodu kmene - 1 3 5 1217 1208
poskozeno vice nez 1/8 obvodu kmene 9 7 8 7 790 1148
poskozeni kofenu (pfetrhanim) - - - - 303 331
Celkem 127 91 57 86 17 446 17 170

Komentar:
Prvni cyklus (1999 - 2002)

Zéasoba hroubi mechanicky poskozenych kment v NPS koresponduje s tabulkou uvadgjici
tento Udaj v poctech kmenu (Tab. 28, 5.9.1). Procenticky podil hroubi poS§kozenych kment je
ponékud vyssi (v priméru o 5 %) nez podil stanoveny na zéklad¢€ poctu stromt. Pfi¢ina muze
spoCivat ve vyssi (nadprimérné) hmotnatosti poskozenych stromid. Ta muze byt disledkem
kumulativniho charakteru tohoto druhu poSkozeni: v delSim casovém obdobi existence
starSich a tim i hmotnatéjSich stromt nastaly okolnosti vedouci k poSkozeni kmene
pravdépodobné vicekrat, nez u porosti mladych.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Vyvoj rozsahu mechanického poSkozeni kmene a kofent v obdobi mezi inventarizacemi
vyjadfeny podilem na zdsobé hroubi je obdobny jako podle podilu z poctu poskozenych
stromu. Zpravidla je podil mechanického poskozeni podle zadsoby hroubi ponékud vétsi nez
podle poctu stromt (vice jsou poskozeny stromy s nadprimérnou hmotnatosti), vyjimkou je
jedle, u niZ jsou mechanickym poskozenim vice postizeny podprimérné hmotnaté stromy.
Svédci to o tom, Ze mechanické poSkozeni postihuje vice pfimiSené poduroviiové jedle. U biiz
se ve sledovaném obdobi mechanické poSkozeni kment zvysilo spiSe u stroml nadprimérné
hmotnatosti.

5.9.3 Celkovy pocet stromi podle hniloby kmene a skupin dfevin (stromy nad 7 cm vyc.
tl)

Definice:

Hniloba dfeva je zména mechanickych vlastnosti, chemického slozeni a barvy dfeva
zpusobena dievokaznymi houbami. Mlize mit primarni charakter - vznikat bez pfedchoziho
poranéni stromu, nebo sekundérni charakter - vznikat po pfedchozim mechanickém poskozeni
kmene, kofenovych nab&hti, nebo kofent.

Metodika:

Podle vnéjsich znakt se na inventarizovanych stromech od 7 cm vycetni tloustky usuzuje na
piitomnost hniloby kmene stromu. U smrku je to u primarni hniloby napt. ztloustnuti baze
kmene, v nékterych piipadech i vyrony pryskyftice, sekundarni hnilobu obvykle doprovazi
nektery druh poskozeni kmene nebo kotfenli. U dalSich dfevin je to zejména piitomnost

— 84




plodnic dievokaznych hub na kmeni stromu nebo na kotfenech. Ve zvlastni kategorii se
zaznamena, zda je kmen duty.

Hniloba kmene se hodnoti podle nasledujicich kritérii:
kmen neni poSkozen - jedna se o zdravy strom bez jakychkoli ptiznaki hniloby;

vnitini hniloba - objevuje se zietelné ztloustnuti bazalni ¢asti kmene, Casto i vyrony

pryskyfice ve spodni ¢asti kmene; hniloba je viditelna v malych dutinach, po odlomeni

vétvi v misté rozdvojeni kmene;

hniloba vystupuje na povrch kmene - obvykle vyron pryskyfice po celé délce kmene;

vyskyt plodnic dfevokaznych hub; hniloba zptsobuje deformace kmene, praskani kury
a objevuji se zacern¢ld mista;

kmen s dutinou - stied kmene je duty; vyskyt plodnic dievokaznych hub.

Inventarizované stromy s vyskytem vyse uvedenych kategorii hniloby se klasifikuji podle
skupin dfevin a podle intenzity vzorkovani se pfepoctou na plochu lesa v NPS.

Tab. 30 Celkovy pocet stromit podle hniloby kmene a skupin dievin (stromy nad 7 cm vyéetni tloust’ky)

Drevina / Pocet stromu (x1000)

Hniloba kmene Smrk ztepily Jedle bélokora Borovice lesni
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
bez poskozeni 15 246 23828 143 112 732 885
vnitfni hniloba 5 347 4 536 16 16 25 33
hniloba aZ na povrch 7 092 3806 - - -
kmen s dutinou - - -
Celkem 27 685 32170 159 128 757 918
Tab. 30 (Pokr.)
Drevina / Pocet stromu (x1000)
Hniloba kmene Borovice blatka, kle¢ Buk lesni Bfizy
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
bez poskozeni 74 57 2611 3114 3047 3328
vnitini hniloba - - 563 424 106 89
hniloba aZ na povrch 8 - 300 144 48 40
kmen s dutinou - - 8 -
Celkem 82 57 3474 3690 3201 3457
Drevina / Poc¢et stromii (x1000)
Hniloba kmene Ost. dlouhovéké list. Os. Kratkovéké list. Celkem
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
bez poskozeni 239 96 261 852 22 352 32271
vnitfni hniloba 16 16 48 8 6120 5122
hniloba aZ na povrch - - 73 65 7522 4 055
kmen s dutinou - - - 8
Celkem 255 112 382 926 35994 41 456
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Komentar:

K informaci o rozsahu hniloby kmene lze pfistupovat z rozdilnych uhli pohledu, odli$nych
podle poslani lesa. Zatimco v lesich hospodaiskych je informace o hnilobé kmene predev§im
sdélenim o kvalit¢ dievni produkce, fytosanitdrni situaci a dil¢im udajem o mechanické
stabilité lesa, v NPS ma toto sdéleni jiné obsahové priority. Strom s vyskytem hniloby kmene
je potencialné doupnym stromem. Ve stejnovékych porostech, zaloZzenych ptivodné jako
produkéné orientované hospodaiské lesy, je hniloba kmene (pokud nepiesahne urcity rozsah)
faktorem jejich postupného rozpadu a obnovy veékové a prostorové diverzity. I houby
rozkladajici dievo jsou soucasti druhové diverzity lesa, nezastupitelnou soucasti sukcesnich
fetézct a nesmirn€ vyznamnym faktorem v kolobéhu Zivin.

Ke hnilobé kmene muze dochazet primarng, napi. u smrku plisobenim kotenovniku
vrstevnatého Heterobasidion (Fomes) anosus, nebo vaclavky smrkové Armillaria ostoyae,
popt. dalSich druhi vaclavek. ZvySeny vyskyt primarni hniloby kmene u smrku je obvykly
zejména v jeho stejnorodych porostech na piirozené bohatych pidach nebo na zalesnénych
zemédélskych padach, kde se smrk v pltivodnich lesich ve vysokém zastoupeni obvykle
nevyskytoval.

Sekundarné vznikd hniloba kmene jako dusledek poranéni kmene (ohryzem a loupanim
plisobenym zvéfi, mechanizaci €1 transportovanym dievem apod.). Vstupni branou houbové
infekci a nasledné hnilobé mohou vsak byt i odumielé vétve, mrazové kyly, zavrty hmyzu
apod. Vétsina listnatych dievin je ke vzniku hniloby po poranéni kmene néachylnéjsi, nez
dfeviny jehli¢naté.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

V NPS bylo zjiténo 37.9 % strom podkozenych hnilobou. Téméf u poloviny stromi
s vyskytem hniloby kmene (tj. celkem u témé&f 7.5 milionu stromut) prostupuje hniloba aZz na
povrch kmene; zbyvajici stromy jsou postiZzeny hnilobou vnitini. Zna¢na ¢ast stromu s timto
rozsahem hniloby kmene se v budoucnu muze stat doupnymi stromy. Kmeny s dutinou
nebyly v zakladni inventarizaéni siti zjistény. Do budoucna Ize o¢ekavat postupné zlepSovani
hnizdnich podminek pro dutinové druhy ptakti a pro nékteré druhy netopyrii. Rovnéz
Z hlediska dynamiky vyvoje lesa vytvafi tento rozsah vyskytu hniloby kmene ptfedpoklad
postupného rozpadu a tim i obnovy veékové diverzity soucasnych pievazné stejnovékych
porost.

Nejvyssi procento kmenii po§kozenych hnilobou je u smrku ztepilého (celkem 44.9 %), z toho
vice neZ u poloviny stromt prostupuje hniloba az na povrch kmene. Vysoky vyskyt hniloby
kmene smrku bude velmi pravdépodobné piispivat ke zvySené dynamice rozpadu soucasnych
smrkovych porostii. Vyskyt hniloby na povrchu kmene u smrku velmi tésné souvisi s poSkozenim
kmenti loupanim a ohryzem (tabulka 32 v Ptiloze).

Rozsahem hniloby kmene, dosahujicim 31.7 %, nésleduji za smrkem ostatni kratkoveéké
listnace. U 19.2 % z nich prostupuje hniloba az na povrch kmene. Na tomto stavu se podili
predev§im nachylnost difeva kratkovékych listnaci ke hnilobdm a obecné piirozena
kratkovékost dfevin této skupiny.

Vyznamny podil kment poSkozenych hnilobou je u buku lesniho (24.8 %) a dlouhovékych
listnacu, reprezentovanych predevsim klenem (6.3 %).

Pomérn¢ nizky je vyskyt hniloby kmene u jedle bélokoré (10.2 %), kde hniloba prostupujici
na povrch kmene nebyla zaznamenéna.
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Vyskyt hniloby nebyl inventarizaci lesi zaznamenan pouze u borovice blatky. Vysvétlenim je
vysoka pryskyfi¢natost dieva borovice obecné a blatky, snizujici pravdépodobnost houbové
infekce.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Béhem sledovaného obdobi se zvysil celkovy podil poctu strom. bez vyskytu hniloby na
77.8 % (1. o témét 10 procentnich bodl). Na tomto vyvoji se podili jednak celkovy narist
poctu stromil predev§im v mladém veku, kdy je vyskyt hniloby fidky, jednak absolutni pokles
poctu jedincu se zjiSténou hnilobou na 67 % stavu podle piedchozi inventarizace. Podobny
vyvoj zaznamenal vyvoj hniloby u smrku, u néhoz se podil stroml bez hniloby zvysil na
74.1 % z poctu stroma (tj. o 19 procentnich bodil) a pocet stromu s vyskytem hniloby poklesl
rovnéz na 67 % predchoziho stavu.

U jedle se pocet stromu s vyskytem hniloby nezménil, protoze vSak poklesl pocet stromi
v dimenzich hroubi, zvysil se podil poskozenych stromii.

U borovice pocet stromi se zjiSténou hnilobou vzrostl pfiblizné o tfetinu, protoZze vsak
zaroven vzrostl pocet kmenit v dimenzich hroubi, vzrostl podil stromt s hnilobou jen
nepatrné.

U buku se snizil pocet stromll napadenych hnilobou na necelych 67 % piedchoziho stavu,
nove se vsak zjistil vyskyt kment s dutinou.

Pocet stromil s vyskytem hniloby se ve sledovaném obdobi snizil rovnéz u bfiz a ostatnich
kratkoveékych listnac. U ostatnich dlouhovékych listnacli se pocet stromii se zjiSténou
hnilobou nezménil, vzhledem k tomu, Ze vyznamné poklesl pocet jejich jedinct hroubi, vrostl
u nich podil stromi s vyskytem hniloby.

5.9.4 Celkovéa zasoba hroubi b.k. podle hniloby kmene a skupin drevin
Definice:

Definice zasoby hroubi viz kap. 5.6

Definice hniloby kmene viz kap. 5.9.3

Metodika:

Vyhodnocuje se vyskyt hniloby kmene na inventarizovanych Zivych stromech a vztahuje se
K jejich objemu hroubi. Klasifikuje se podle skupin dfevin a piepocte se podle intenzity
vzorkovani na plochu lesa v NPS. Charakteristiky hniloby kmene viz kap. 5.9.3.

Tab. 31 Celkova zasoba hroubi b.k. podle hniloby kmene a skupin di‘evin

Drevina / Objem hroubi b.k. (x1000 m?)

Hniloba kmene Smrk ztepily Jedle bélokora Borovice lesni
2002 2014 2002 2014 2002 2014
bez poskozeni 9135 9284 158 158 621 577
vnitfni hniloba 3443 3029 21 27 5 28
hniloba az na povrch 1995 1645
kmen s dutinou
Celkem 14 573 13 959 179 185 626 605

]
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Tab. 31 (Pokr.)

Drevina / Poc¢et stromii (x1000)
Hniloba kmene Borovice blatka, kleé Buk lesnf Biizy
2002 2014 2002 2014 2002 2014
bez poskozeni 11 1123 1395 264 372
vnitfni hniloba 365 320 14 13
hniloba aZ na povrch 2 95 114 12 11
kmen s dutinou - 13 - -
Celkem 13 1583 1842 290 397
Drevina / Poc¢et stromii (x1000)
Hniloba kmene Ost. dlouhovéké list. Os. Kratkovéké list. Celkem
2002 2014 2002 2014 2002 2014
bez poskozeni 104 46 33 73 11 449 11913
vnitfni hniloba 23 45 13 3 3883 3464
hniloba az na povrch - - 11 10 2114 1781
kmen s dutinou - - - 13
Celkem 127 91 57 86 17 446 17 170
Komentar:

Pii hodnoceni daju tabulky je nutno mit na zfeteli, ze objem hroubi kment s hnilobou kmene
nelze ztotoznovat s objemem hnilobou postizeného dfeva, nebot’ kmen s hnilobou miva
zpravidla hnilobu jen na ¢asti kmene, zatimco zbytek dieva je zdravy. Z tohoto duvodu je
objem dfeva postizeného hnilobou podstatné mensi, neZ objem kmeni s hnilobou.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Porovnani tidaji zasoby hroubi podle hniloby kmene a dfeviny s tabulkou poctu stromt podle
hniloby kmene pfinasi zajimavé rozdily.

U smrku ztepilého je procento kment bez poSkozeni hnilobou vyjadiené objemem hroubi
niZsi (37.3 %) nez podle poctu stromu (44.9 %; Tabulka 30, 5.9.3.). Procento kment s vnitini
hnilobou je podle objemu hroubi vyssi (23.6 %) nez podle poétu stromu (19.3 %). U kment
s hnilobou vystupujici na povrch je pomér obraceny. Podle poctu kment jich je 25.6 %,
zatimco podle objemu hroubi jen 13.7 %. Z uvedeného vyplyva, Ze je vyznamny rozdil
v hmotnatosti kment s hnilobou uvnitf (jejich hmotnatost je vyssi) oproti kmentim s hnilobou
vystupujici na povrch (jejich hmotnatost je pod primérem). Nadprimérnou hmotnatost
stromu s vnitini hnilobou lze vysvétlit tim, Ze vétSina takto poSkozenych kment je napadena
hnilobou primarni, kterd se u smrku ve zvySené mife obvykle dostavuje po piekroceni
padesati let véku a jeji znaky jsou podle zbytnéni baze kmene zjistitelné az po dalSich mnoha
letech. Hniloba vystupujici na povrch je velmi ¢asto (zejména u smrku) disledkem poskozeni
kmene loupanim ¢i ohryzem ptisobenym jeleni zvéfi; mé proto vétSinou charakter sekundarni.
Takto vznikld sekundarni hniloba je snaze zjistitelna. Skody loupanim postihuji predevsim
mladé porosty, proto nasledn¢ vznikajici sekundarni hniloba patrnd na povrchu kmene
postihuje predev§im slabsi kmeny s podprimérnou hmotnatosti. Dalsi pficinou mohou byt
,zdravotni vybéry“, kdy vyskyt hniloby manifestujici se na povrchu kmene je vniman jako
dtvod sanitarniho vybéru takového kmene. Tento postup ma opodstatnéni v lesnich porostech
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s produkénim zaméfenim. V lesich Narodniho parku toto hledisko ustupuje, nebot’ i
difevokazné houby piisobici hniloby jsou soucasti biodiverzity a produk¢éni hledisko je
podfizeno funkcim ochrany pfirody.

U jedle bélokoré je procento stromi poSkozenych hnilobou (11.7 %) vysSi podle objemu
hroubi nez podle poctu kment (10.2 %). Na jejich kmenech bylo zjisténo jen poskozeni
vnitini hnilobou. Hmotnatost hnilobou poskozenych stromt je nadprimérna.

U borovice se zjistil pouze velmi maly podil z&soby hroubi (necelé 1 %) postiZzené hnilobou.
Zjistila se u ni pouze hniloba vnitini. Podil takto postiZzené zasoby je niz8i nez podil
podle poctu stromt. Svédéi to o podprimérné hmotnatosti stromt S vyskytem vnitini hniloby
borovice. Absence povrchové hniloby souvisi to se skute¢nosti, ze borovice je jen velmi méalo
postizena loupanim, krom toho je ke vzniku povrchové hniloby podstatné rezistentnéjsi nez
vétSina naSich ptvodnich dfevin. Hnilobu vystupujici na povrch zpiisobuje u borovice
obvykle Phellinus pini, vyskytujici se zejména u starych borovic v korunach stromd.

Vyskyt hniloby u buku lesniho méa odlisny charakter nez u smrku. Podle objemu hroubi je
procento buki bez hniloby kmene vysSi (71.0 %), neZz u smrku. Procenticky podil zdravych
strom buku je podle objemu hroubi nizsi (71 %) nez podle poctu stromu (75.2 %). Znamena
to, Ze bukové kmeny postizené hnilobou maji nadprimérnou hmotnatost. Procento bukovych
kmeni s vnitini hnilobou je podle objemu hroubi podstatné vyssi (23.0 %) nez podle poctu
kment (16.2 %), zatimco bukovych kmend s hnilobou vystupujici aZz na povrch je
Vv procentech objemu pon¢kud méné (6.0 %) nez podle poctu stromu (8.6 %). Z uvedeneho je
ziejmé, ze na hnilobé buku se Skody mechanickym poSkozenim, loupanim a ohryzem jako
pii¢iny sekundarni hniloby podileji na mladych méné hmotnatych porostech mensim
rozsahem, nez je tomu u smrku. Vnitini hniloba naopak postihuje pfedevsim hmotnaté starsi
buky. Podobny charakter ma vyskyt hniloby u ostatnich kratkoveékych i dlouhovékych
listnacu, pouze s tim rozdilem, Ze inventarizaci nebyla u ostatnich dlouhovékych listnacu
zaznamenana hniloba vystupujici az na povrch.

U btiz je procento zdravych stromt podle objemu hroubi je nizsi (91.2 %) nez podle poctu
kmeni (95.2 %).

U ostatnich kratkovékych listnact je podil objemu zasoby s vyskytem vnitini hniloby vyssi
nez podil na vyskytu hniloby podle po¢tu kmenti. Znamena to, ze kratkoveké listnace s vnitini
hnilobou jsou nadprimérné hmotnaté. Podil jejich zasoby s hnilobou vystupujici na povrch je
jen mirné nizsi nez tento podil na po¢tu kment.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Objem zéasoby poskozené hnilobou ve sledovaném obdobi poklesl na 87.5% stavu dle
ptedchozi inventarizace. Podobny vyvoj zaznamenal vyskyt hniloby na zasob¢é smrku. Podle

inventarizace 2014 poklesl objem zasoby smrku postizené hnilobou na 86 % piedchoziho
stavu.

Ptestoze se pocet kmenil jedle s vyskytem hniloby mezi inventarizacemi nezménil, objem
zasoby jedle postizené vnitini hnilobou se ve sledovaném obdobi zvysil o 26 %, tzn. Ze
vnitini hniloba se ve sledovaném obdobi projevila pfedevSim na nadprimérné hmotnatych
jedlich. Hniloba vystupujici na povrch se u jedle nezjistila.

U borovice doslo mezi inventarizacemi ke znaénému nartstu zasoby s vnitini hnilobou.

U buku poklesl objem z&soby se zjisténou vnitini hnilobou a vzrostl objem zasoby s hnilobou
vystupujici na povrch. Nové se zjistila zasoba kmenu s dutinou, jeji podil je vysSi nez podil
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kmenii s dutinou na poc¢tu kmend buku. Znamena to, Ze dutina se zjistila u nadprimérné
hmotnatych bukii.

Objem zasoby biiz poSkozenych hnilobou se béhem obdobi mezi inventarizacemi nezménil.

Zatimco u ostatnich dlouhovékych listnacli objem zésoby postizené hnilobou vzrostl (zjistila
se pouze vnitini hniloba), u ostatnich kratkovékych listna¢ se zasoba zasazena hnilobou
snizila.

5.9.5 Celkovy pocet stromii podle loupani kmene a skupin dfevin (stromy nad 7 cm vyc.
tl)

Definice:

Pod pojmem ,,loupani kmene* se rozumi poskozeni kury a lyka zpisobené na kmeni ohryzem
a loupanim spéarkatou zvéfi.

Metodika:

Loupéani a ohryz kmene se hodnoti spole¢né. Pti hodnoceni se odhaduje, jaka pomérna ¢ast

-----

na dvou nebo vice mistech od sebe oddélenych, velikost poskozeni se s¢ita. Vyskyt loupani
kmene se vyhodnocuje na inventarizovanych Zivych stromech s vyéetni tloustkou od 7 cm.

Loupani a ohryz se hodnoti podle nasledujicich kritérii:
kmen stromu neni poSkozen - strom bez zndmek loupani nebo ohryzu;

vvvvv

nedosahuje 1/8 obvodu kmene;
poSkozeni nad 1/8 obvodu kmene - souéet vSech poskozeni piesahuje 1/8 obvodu kmene.

Inventarizované stromy s vyskytem vySe uvedenych kategorii poskozeni loupanim a ohryzem

se klasifikuji podle skupin dievin a podle intenzity vzorkovani se pifepoctou na plochu lesa
v NPS.

Tab. 32 Celkovy pocet stromii podle loupani kmene a skupin dievin (stromy nad 7 cm vycetni tloust’ky)

Drevina / Poc¢et stromi (x1000)

Loupani Smrk ztepily Jedle bélokora Borovice lesni
1. cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus
strom neni poSkozen 20673 25115 143 120 740 877
poskozeni do 1/8 obvodu kmene 2094 1999 16 8 8 41
poskozeno vice nez 1/8 obvodu kmene 4918 5 056 - - 8 -
Celkem 27 685 32170 159 128 757 918
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Tab. 32 (Pokr.)

Drevina / Poc¢et stromii (x1000)
Loupani Borovice blatka, kle¢ Buk lesnf Biizy
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
strom neni poSkozen 82 57 3053 3315 3185 3448
poskozeni do 1/8 obvodu kmene 277 221 8 8
poskozeno vice nez 1/8 obvodu kmene 145 153 8
Celkem 82 57 3474 3690 3201 3 456
Drevina / Poc¢et stromii (x1000)
Loupan{ Ost. dlouhovéké list. Ost. kratkovéké list. Celkem
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
strom neni poSkozen 255 103 326 902 28 457 33937
poskozeni do 1/8 obvodu kmene - - 24 8 2426 2285
poskozeno vice nez 1/8 obvodu kmene - 8 32 16 5111 5233
Celkem 255 111 382 926 35994 41 456
Komentar:

V Nérodnim parku Sumava poskozuje kmeny loupanim a ohryzem vyhradné jeleni zvéf.
Obdobn¢ skody vSak muze ptsobit i zvéf mufloni nebo danc¢i. Loupéani a ohryz postihuje
pfedevsim stromy v mladSim a stfednim véku, kdy maji jemnéjsi kiiru. Loupéani vznika v dobé
mizy, kdy zvéf po nahryznuti odloupne pas kiry a 1yka. Dochazi tak obvykle vétSimu rozsahu
poskozeni kmene a rovnéz riziko houbové infekce je vyssi. Skody ohryzem vznikaji v dobé
vegetacniho klidu; na ohryzu jsou patrné stopy zubii. Vzhledem k tomu, Ze se v té dob¢ kura a
Iyko stromi hiife odd€luje od dieva, vznikd obvykle plosné¢ mensi poranéni kmene. Celkovy
rozsah poskozeni vSak zavisi na intenzit¢ a opakovani ohryzu. Vedle loupéni a ohryzu
poskozuje zvef kmeny i odérem. Odér ¢asto zpusobuje také ,,zver Cerna™ (prase divoké). Tato
poskozeni jsou vSak podstatné mensiho vyznamu, s vyjimkou podurovinovych jedli, na nichz
byva tento typ poskozeni Cast&jsi. PoSkozeni kmene odérem vsak neni do Setfeni ,,loupani
kmene* zahrnuto.

Rozsah poskozeni kmeni loupanim a ohryzem vypovida jednak o tinosnosti stavu zvéie jeleni
(popt. mufloni a danci), jednak o vhodnosti mysliveckého hospodafeni. Vysoky rozsah
ohryzu mize byt zplsoben i nevhodnym rezimem piikrmovani zvéfe (napf. poddvanim
jadrnych krmiv v zimnim obdobi).

Prvni cyklus (1999 - 2002)

V praméru je v NPS loupanim a ohryzem poskozena cca pétina stromi od 7 cm vycetni
tloustky (21 %). Loupani a ohryz se vSak muze vyskytnout i na tencich stromech. Obecné
neni toto poSkozeni vyjimkou ani u mlazin a tyckovin, které Casto jesté¢ nedosahly dimenzi
hroubi.

v v/,

Nejvyssi rozsah poSkozeni kmene loupanim a ohryzem byl zaznamenan u smrku ztepilého
(25.4 %). Zaroven bylo u smrku zjisténo i nejvice stromi s poSkozenim piesahujicim 1/8
obvodu kmene (17.8 %). U kratkovékych listnact, z nichz je loupanim a ohryzem postihovan
piedevsim jetab, je poskozeno 14.5 %, u buku lesniho je timto druhem poskozeni postizeno
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12.2 % stromi. Prekvapivé méné je poskozena jedle bélokora a to na 10.0 % kmend.
Poskozeni ostatnich dievin loupanim je zcela zanedbatelné (<3 %).

Pokud se loupani a ohryz nesoustied’'uje na nedostatkové dieviny (napt. jedli a buk), lze jeho
rozsah do Uhrnu 30 % povazovat za piijatelny, nebot’ 1ze podstatnou ¢ast takto poSkozenych
stromu odstranit z porosti pti vychovnych zasazich. ,,Kostra porostu® zlistava neposkozena
jak z hlediska mechanické stability lesa, tak hodnoty produkce.

V Néarodnim parku Sumava, kde ustupuje do pozadi produkéni funkce lesa, je loupani a ohryz
v rozsahu zjisténych 20.9 % naprosto piijatelné. To plati zejména, pokud je poSkozeni
nedostatkovych dievin (zejména jedle a buku) pod timto primérem. Naopak, handicap smrka
poskozenych loupanim mize byt jednim z faktord postupné diferenciace lesa.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Béhem sledovaného obdobi se podil stromil poSkozenych loupanim a ohryzem mirn¢ snizil na
18.1 % (tj. o tém¢ét 3 procentni body). Ptiblizn¢ 2/3 takto postizenych stromu je poSkozeno
siln€, ma poskozenu vice nez 1/8 obvodu kmene. Mezi poskozenim skupin dfevin jsou zna¢né

rozdily.

Ptestoze béhem sledovaného obdobi doslo u smrku k mirnému poklesu podilu stromt
posSkozenych loupanim na 21.9% (tj. o 3.5 procentniho bodu), zistiva smrk nejvice
poskozenou dfevinou.

K poklesu podilu stromi poskozenych loupanim doslo u jedle (na 6.2 %). Jednou z pficin
nizkého podilu loupanych jedli je vysoky vék jedle v dimenzich hroubi, ktery podle
inventarizace 2014 zac¢ina 101 roky. V tomto v€ku uz je jedle pro loupani zvéii neatraktivni, a
poskozenych jedinct pfirozenou selekei ubyva.

Podil loupanych stroml borovice se zdvojnasobil (na 4.5 %), avSak ptesunul se do tfidy
s mensim rozsahem poskozeni (pod 1/8 obvodu kmene).

Podil poskozeni buku poskozenych loupanim poklesl na 10.1 % (tj. 0 2.1 procentniho bodu).
Rozsah poskozeni biiz ziistava zcela zanedbatelny.

U ostatnich dlouhovékych listnacii se nové zjistilo loupani presahujici 1/8 obvodu kmene u
7.3 % stromd.

Podstatné v obou kategoriich rozsahu poklesl podil loupani ostatnich kratkovekych listnaca,
celkem ¢ini 2.6 %. Tento rozsah poSkozeni je v NPS je plné akceptovatelny.

5.9.6 Hektarovy pocet Zivych stromii podle loupani kmene a skupin dfevin (stromy nad 7
cm vycetni tloust'ky)

Dopliikovou informaci o rozsahu poSkozeni lesa loupanim a ohryzem zplisobovaném jeleni

zveti poskytuje udaj o hektarovych poctech takto poSkozenych zivych stromii.

V priméru bylo v 1 cyklu inventarizace 141 stroml poSkozenych loupanim na lha, Na smrk
Z toho piipadalo 132 stromd, tj. témé&f 94 %, na buk piipadalo na 1 ha 6 stroml poskozenych
loupanim. Na vSechny ostatni dfeviny pfipadaji v priméru 3 loupadnim poSkozené stroma na
1ha.

Ve druhém cyklu inventarizace se zjistilo 139 stromt, poSkozenych loupanim na 1 ha. na
smrk z toho piipada necelych 95 % stromii. Hektarovy pocet poskozenych buki se nezménil.

v

Podrobnéjsi informaci ptinasi tabulka 33 v Ptiloze.
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5.9.7 Celkova zasoba hroubi b.k. podle loupani kmene a skupin dievin

Definice:

Definice zasoby hroubi viz kap. 5.6.

Definice poSkozeni ohryzem a loupanim viz kap. 5.9.5

Metodika:

Vyhodnocuje se vyskyt loupani a ohryzu kmene na inventarizovanych Zivych stromech a
vztahuje se K jejich objemu hroubi. Klasifikuje se podle skupin dievin a piepocte se podle
intenzity vzorkovani na plochu lesa v NPS. Charakteristiky poSkozeni ohryzem a loupanim

viz kap. 5.9.5.

Tab. 34 Celkova zasoba hroubi podle loupani kmene a skupin dievin

Drevina / Objem hroubi b.k. (1000 m?)

Loupani Smrk ztepily Jedle bélokora Borovice lesni
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus | 2.cyklus
strom neni poSkozen 12 776 11733 155 160 623 588
poskozeni do 1/8 obvodu kmene 1039 1115 24 24 0 17
poskozeno vice nez 1/8 obvodu 759 1110 - 2 -
Celkem 14 573 13 959 179 184 625 605
Drevina / Objem hroubi b.k. (1000 m?)
Loupani Borovice blatka, kleé Buk lesni Brizy
1. cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus
strom neni poSkozen 12 8 1519 1764 287 396
poskozeni do 1/8 obvodu kmene - 51 61 1 1
poskozeno vice nez 1/8 obvodu - 13 17 1 -
Celkem 12 8 1583 1842 289 397
Tab. 34 (Pokr.)
Dievina / Objem hroubi b.k. (1000 m3)
Loupani Ost. dlouhovéké list. Ost. kratkovékeé list. Celkem
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
strom neni poSkozen 127 90 43 78 15 543 14 817
poskozeni do 1/8 obvodu kmene 7 3 1121 1221
poskozeno vice nez 1/8 obvodu 1 7 4 781 1132
Celkem 127 91 57 85 17 446 17 170
Komentar:

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Z porovnani procenta kmenti poskozenych v NPS loupanim podle objemu hroubi s procentem
podle poctu kment vyplyva, ze smrky s kmenem poskozenym loupanim a ohryzem maji
podprimérnou hmotnatost. Loupani a ohryz se soustied'oval piedev§im do mladSich méné
hmotnatych porostii. Vzhledem k tomu, Ze stavy jeleni zvéte se zaCaly prudce zvySovat az
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kolem Sedesatych let 20. stoleti, jsou loupanim a ohryzem poskozeny pievazné smrkove
porosty jejichz vék se v dob¢ inventarizace 1999 - 2002 pohyboval do 60 let véku.

S vyjimkou ostatnich kratkovékych listnaci je u vsSech ostatnich dfevin procento kmenti
poskozenych loupanim nizs8i podle objemu hroubi, nez podle poctu kment. Divody jsou
stejné jako u smrku.

U ostatnich kratkovékych listna¢u je hmotnatost kment poskozenych loupanim vysSi nez
primér v ramci této skupiny dievin. Je u nich rovnéz nejvyssi podil loupani poskozujiciho
vice nez 1/8 obvodu kmene. Jefdb ptaci se podili na zastoupeni této skupiny dfevin cca
polovinou a je vysoce atraktivni pro loupani jeleni zvéfi. Zachovava si jemnou karu i
Vv pokrocilém veéku, proto zvér loupe a ohryzava i jeho starsi a tlustsi stromy.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

V obdobi mezi inventarizacemi se zvysil podil zasoby hroubi poSkozené loupanim a ohryzem
na 13.7 %, tj. o necelé 3 procentni body. Rozhodujici vliv na to mél vzestup podilu poskozené
zasoby loupanim u smrku na 16.0 %, tj. 0 3.7 procentniho bodu. U ostatnich skupin dfevin se
Vv pritbéhu sledovaného obdobi podil zdsoby poskozené loupanim vyznamné nezmeénil, vyjma
ostatnich kratkovékych listnact, kde vyrazné poklesl.

Vyvoj podilu loupanim poskozené zasoby se 1isi od podilu poétu stromt poskozenych
loupanim. Zatimco podil poSkozeni podle poctu stromil se snizil, podil zasoby poskozené
loupanim se zvysil. Pfic¢inou je skute€nost, Ze podstatna ¢ast loupani je starého data a objem
takto poskozenych stromu vzrista, zatimco jejich pocet se selekci a vychovou sniZuje
rychleji, nez jejich narist novym loupanim.

5.9.8 Celkovy pocet stromili se ziomem kmene podle skupin dfevin (stromy nad 7 cm
vyc. tl.)

Definice:

Pod pojmem zlom kmene jsou zahrnuty veSkeré zlomy kmene, a to i vrcholové zlomy a
ohnuti stromu. Ke zlomu nebo ohnuti stromu dochazi obvykle vlivem snéhového zavésu,
pusobenim vétru, ndmrazou nebo ledovkou, vyjimecné i z jinych pfic¢in. Pokud strom zlom
piezije, vytvoii obvykle postupné jeden nebo vice nahradnich vrcholl. Tentyz strom mtize byt
zlomem postizen i opakovang.

Metodika:

Vyskyt a charakter zlomu kmene se vyhodnocuje na inventarizovanych Zivych stromech
s vycetni tloustkou od 7 cm. Sleduje se zlomeni nebo ohnuti kmene (koruny) zpiisobené
abiotickymi faktory (snéhem, ndmrazou, vétrem). Stromy se hodnoti nasledovné:

strom neni poskozen;

vrSkovy zlom - ke zlomeni kmene doslo v horni tietin¢ koruny;

korunovy zlom - ke zlomeni kmene doslo ve zbyvajicich dvou tfetinach zivé koruny;
kmenovy zlom - ke zlomeni kmene doslo pod Zivou korunou;

ohnuti stromu - stromy ohnuté, zaSlehnuté nebo nachyleng;

ndhradni vrchol - strom s vyskytem nahradnich vrchold typu tzv. ,bajonetu®, ,lyry®,
»svienu®;
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opakovany néhradni vrchol - ke zlomeni vrcholu doslo opakované (napt. tzv. stupiiovity
»bajonet” atd.)

Inventarizované stromy s vyskytem vySe uvedenych kategorii zlomu kmene se klasifikuji
podle skupin dievin a pfepoctou se podle intenzity vzorkovani na plochu lesa v NPS.

Tab. 35 Celkovy pocet stromii se zZlomem kmene podle skupin dievin (stromy nad 7 cm vyéetni tloust’ky)

Drevina / pocet stromu (x1000)

Zlom kmene Smrk ztepily Jedle bélokora Borovice lesni

1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus

strom bez poskozeni 23 049 28 981 96 88 635 733
vr§kovy zlom 2 605 327 8 8 33 8
korunovy zlom 369 109 16 - 8 86

kmenovy zlom - - - - - -

ohnuti stromu 56 216 - - 16 8
nahradni vrchol 1424 2370 31 24 66 82
opakovany nahradni vrchol 182 167 8 8 - -
Celkem 27 685 32170 159 128 757 918

Drevina / pocet stromi (x1000)
Zlom kmene Borovice blatka, kleé Buk lesnf Biizy
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
strom bez poskozeni 49 41 3172 2922 2491 3075
vrSkovy zlom 25 - 79 367 16 8
korunovy zlom - - 16 16 16 8
kmenovy zlom - - 8 - - -
ohnuti stromu - 8 80 80 575 270
nahradni vrchol 8 8 111 297 95 88
opakovany nahradni vrchol - - 8 8 8 8
Celkem 82 57 3474 3690 3201 3457

Tab. 35 (Pokr.)

Drevina / poc¢et stromu (x1000)
Zlom kmene Ost. dlouhovéké list. Ost. kratkovéké list. Celkem
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
strom bez poskozeni 70 40 235 75 29 797 36 633
vr§kovy zlom 153 40 24 49 2943 808
korunovy zlom 16 16 25 - 466 236
kmenovy zlom - - - - 8 -
ohnuti stromu - - 82 106 808 688
nahradni vrchol 16 16 16 16 1767 2901
opakovany nahradni vrchol - - - - 205 190
Celkem 255 112 381 926 35994 41 456
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Komentar:

Udaj o vyskytu zlomt kmene, vrcholovych zlomi a ohnutych stromd vypovidd jednak o
poskozeni dieva, ptipadné o nasledném riziku vyskytu hnilob. Ve vazbé na konkrétni dievinu
vSak signalizuje 1 charakter pifedchozi vychovy, vyskyt proveniencné nevhodnych porosti,
pfipadné extremitu klimatickych podminek.

K vrcholovym a korunovym zlomim dochazi nejcastéji v disledku pretizeni korun stromu
tézkym mokrym snéhem, namrazou nebo jinovatkou. Nejvétsi Skody vznikaji pfi zvratech
pocasi, napt. kdyz mokry snih v korunach pfimrzne a zména pocasi je doprovazena silnym
vétrem. Rizikové jsou zejména niz8i horské polohy ca do 800 m n. m. Ve vysSich polohéach
pada obvykle jiz suchy snih.

Zlomy a ohnuti kmene byvaji dusledkem piestihleni kmene, charakterizovaného vysokou
hodnotou Stihlostniho koeficientu, ktery lze G¢inné ovlivnit zejména vcasnou vhodnou
vychovou. Ke vzniku zlomd a ohnuti kmene muze vést napf. u buku i nahlé uvolnéni
poduroviiovych potlacenych bukii ve smrkovych porostech, nedostate¢né ptipravenych
ptedchozi vychovou.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Procenticky podil zlomt kmene, ale 1 zloml v korun¢ a ohnuti stromu je u jednotlivych druhti
devin v NPS ovlivnén i skutenosti, Ze ve smrkovych porostech II. zony ochrany pi¥irody se
zlomy kmene, nezivotaschopné stromy s odlomenou podstatnou casti koruny a vyrazné
ohnuté stromy obvykle asanuji vramci tzv. nahodilych téZeb nebo zdravotnich vybéra.
Diivodem je zejména sniZeni rizika pfemnozeni kiirovclh. U listnact, kde podobné riziko
Vv podminkach Sumavy prakticky nehrozi, ziistavaji zlomené kmeny a ohnuté stromy obvykle
Vv porostech stat.

Opakované vrcholové zlomy a snimi souvisejici vznik opakovanych nahradnich vrcholi
byva, zejména u smrku, jednim ze znakt provenienéni nevhodnosti. Ze vSech 36 mil. stromt
(s vycetni tloustkou od 7 cm) podchycenych inventarizaci lesti bylo nékterou z forem zlomu
postizeno 17.2 % jedinct. Témét stejné procento stromti poSkozenych zlomy ma i smrk
u borovice (16.1 %). Pickvapivé vysoké je procento korunovych a vrcholovych zlomu a
s nimi souvisejici tvorba nahradnich vrcholi u jedle bélokoré, kde dosahuje v Uhrnu takika
40 %. U jedle je rovnéZ nejvyssi procento vyskytu opakovanych nahradnich vrcholi (19.6 %).
V tomto pfipadé¢ je nutno hledat pfi¢iny jinde, nez v proveniencni nevhodnosti, nebot’
v minulosti byl pfenos osiva jedle z jinych oblasti v porovnani se smrkem malo vyznamny.

Zlomy kmene byly zaznamenany pouze u buku. Nadprimérné je u buku i procento ohnuti
stromu (2.1 %). Stejné hodnoty jsou i u borovice. Souvisi to ziejmé zejména s velkym
procentickym podilem stroma buku s vysokym S$tihlostnim koeficientem (viz Tab.18, 5.5.7.).
Ze sirsich souvislosti uvedenych dat 1ze usuzovat, ze se na ném podileji predevsim buky
niz$ich dimenzi, tzn. pfedev§im mladé nebo potlacené buky. Potlacené a vétSinou prestihlené
buky ve smrkovych porostech jsou ucelovymi vybéry uvoliovany; pii siln¢jSim zasahu vsak i
tento postup z pocatku zvySuje riziko ohnuti nebo zlomu kmene.

Nejvyssi procento ohnutych stromu je zjiSténo u ostatnich kratkoveékych listnaca (21.4 %) a u
btiz (18.0 %). V porostech téchto dievin se rovnéz vychovou nezasahuje a jejich poskozené
stromy se zpravidla ponechavaji v porostech.

]
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Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

V obdobi mezi 1. a 2. cyklem inventarizace lesti poklesl podil stroml poskozenych nékterou
kategorii zlomu ze 27.2 % na 21.7 %. Rozhodujici vliv na to mél vyvoj podilu zloma smrku.
Podil stromi poskozenych zlomem poklesl u smrku z 26.7 % na 9.9 %. Vyrazné zmény
nastaly u smrku i v podilu kategorii zlomt. Podstatné se snizil absolutni pocet i podil smrki
postiZzenych vrskovymi nebo korunovymi zlomy a vzrostl podil smrka s nahradnim vrcholem,
coZ odpovidéa regeneraci zlomem poskozenych stromi v obdobi mezi inventarizacemi. Cést
stromu poskozenych zlomem byla pravdépodobné odstranéna zdravotnim vybérem.

U jedle sice nedoslo v zadné kategorii zloml k nartistu poctu poskozenych stromi a ubylo
jedli a korunovym zlomem a snahradnim vrcholem, v dasledku poklesu poctu jedli
v dimenzich hroubi se v3ak podil jedli bez poSkozeni sniZil.

U borovice se zvysil jak pocet zlomem neposkozenych stromi, tak po¢et stromt s korunovym
zlomem a nahradnim vrcholem, poklesl pocet borovic s vrSkovym zlomem a s ohnutym
kmenem. V dusledku nartstu celkového poétu borovic v dimenzich hroubi vSak podil zZlomem
neposkozenych borovic poklesl o 4 procentni body.

Pocet 1 podil zlomem neposkozenych bukti poklesl o 12 procentnich bod. Vzrostl pocet i podil
buki s vrSkovym zlomem a bukii s ndhradnim vrcholem, oproti ptedchozi inventarizaci se
nezjistily buky s nékterym typem zlomu.

U bfiz se zvysil pocet 1 podil zlomem neposkozenych stromli a naopak poklesl nebo se
nezm¢énil pocet i podil biiz se zlomem.

Pocet zlomem nepoSkozenych ostatnich dlouhovekych listndct sice poklesl, poklesl vSak i
jejich pocet poskozeny vrskovym zlomem? V ostatnich kategoriich zlomu se pocet
poskozenych stromti nezménil. Za tohoto stavu pii vyrazném poklesu celkoveho poctu
ostatnich dlouhovékych listnact v dimenzich hroubi podil nepoSkozenych stromt vzrostl. 1

v v

U ostatnich kratkovékych listnaca vzrostl celkovy pocet stromti v dimenzich hroubi, pocet
neposkozenych stromt i stromil s nékterou kategorii zlomu, vyjma zlomu korunového, ktery
se ve 2. cyklu inventarizace nezjistil. Za této situace se podil zlomem neposkozenych stromu
zvysil o témét 20 procentnich bodu.

5.9.9 Celkovy pocet stromi s jinym druhem po3kozeni kmene podle skupin dfievin
(stromy nad 7 cm vycetni tloust’ky)

Definice:
Do jinych druhti poskozeni se zahrnuji:

Kyly a mrazové trhliny — to jsou puklinova poskozeni kmene probihajici zpravidla radialné
k ose kmene. Mrazové trhliny vznikaji pfi déle trvajicich silnych mrazech a postihuji
zejména listnaté difeviny s vyrazné vyvinutymi dieniovymi paprsky (napt. duby). Jednou
vznikla mrazova trhlina se pak zpravidla pfi mrazech otevira opakované, vznika kolem ni
zaval hojivého pletiva. Podobné trhliny mohou vznikat i v disledku dlouhotrvajiciho
sucha. Podélné prasknuti kmene — trhlina muze vzniknout i pfi namahani stromu vétrem.

PoSkozeni kmene bleskem miva zpravidla charakter podélného naruseni povrchu kmene,
muze vSak zasahovat i hloubéji do dfeva, pfipadné mit za nasledek odstipnuti ¢asti kmene.

]
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PoSkozeni ohném muze mit ruzny charakter v zavislosti na typu poZaru (pozemni,
korunovy, ohniste). Pozemni pozar obvykle miva za nasledek posSkozeni kiry a lyka
V bazéalni ¢asti kmene, pfipadné ozehnuti asimila¢nich orgdnt nizSich vétvi. Korunovy
pozar obvykle vede k odumieni velké ¢asti stromi na postizené ploSe.

Mréz, krom¢ jiz zminénych mrazovych trhlin, muze poskozovat i pletiva lyka a kiry
plosné. Zejména na oslunéné stran¢ kmentt muze v disledku velkych teplotnich vykyvi
dochézet k plosnému odumfeni pletiv a vzniku tzv. mrazovych desek. Podobny charakter
ma i korni spala vznikajici nahlym oslunénim neptivyklych stromt s jemnou kirou (citlivy
je zejména buk, smrk a mladsi jedle).

Pod pojmem ,,podkozeni datlem* jsou zahrnuta i poSkozeni ostatnimi datlovitymi ptaky.
Kromé poskozovani kment pii vybirdani kambiofagniho a xylofigniho hmyzu a pfi
vytvareni hnizdnich dutin, které se zpravidla soustfed’'uje na stromy poskozené jiz jinym
zpusobem (hmyzem, hnilobou), poskozuji datloviti ptaci kiru stromt naklovavanim pfi
sanl mizy.

Poskozeni kmene té€Zbou pryskyiice vznika v disledku zamérného poruseni lyka a kiry
vedouciho k vyronu pryskyfice. Nejéastéji se vyskytuje u borovice, méné ¢asto u smrku.

Metodika:

Vyskyt a charakter jiného druhu posSkozeni kmene se vyhodnocuje na inventarizovanych
Zivych stromech s vycetni tloustkou od 7 ¢cm. Pokud je strom poSkozen jinym zpisobem
(nezapocita se zlom kmene, mechanické poskozeni, poskozeni kofenti nebo loupani/ohryz
hodnocené vyse), pak se typ tohoto poSkozeni uklada do pole ,,Ostatni poSkozeni*. Do pole je
mozno vlozZit jen jeden druh poSkozeni, proto se vklada nejvyznamnéjsi (nejrozsahlejsi nebo
nejdestruktivnéjsi) typ poskozeni.

Ostatni poSkozeni se hodnoti podle nasledujicich kategorii:

strom neni poSkozen - strom bez ostatnich typi poskozeni (patii sem i stromy
s mechanickym poskozenim nebo stromy loupané, které vSak nemaji jiny druh poSkozeni
kmene ¢i kotenil);

tézba pryskytice - strom urc¢eny ke sbéru ptirodni pryskyiice (smolafeni);

kyla, mrazov trhlina - poSkozeni kmene (kmenova trhlina) vznikajici vlivem ptisobeni
silnych mraz;

blesk, oheii - poskozeni zplisobené lesnim pozarem nebo bleskem (vystipnuti spiralni ryhy,
roztiisténa koruna);

korni spala, mrazove desky - poskozeni hladkokorych dievin (smrk, jedle, buk, habr, jasan,
javor) zptusobené odumiranim kiry a Iyka na oslunéné ¢asti kmene (odkryté porostni stény)
v disledku extrémnich teplot (teplotnich vykyvi);

poskozeni datlem - poskozeni zptisobené datlovitymi ptaky.

Inventarizovane stromy s vyskytem vySe uvedenych kategorii jiného druhu poSkozeni kmene
se Klasifikuji podle skupin dfevin a pfepoctou se podle intenzity vzorkovani na plochu lesa.
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Tab. 36 Celkovy pocet stromi s jinym druhem poSkozeni kmene podle skupin dfevin (stromy nad 7 cm
vycletni tloust’ky)

Drevina / Poc¢et stromii (x1000)
Ost. poskozeni kmene Smrk ztepily Jedle bélokora Borovice lesni
2002 2014 2002 2014 2002 2014
bez poskozeni 26 290 32013 159 128 757 918
kyla, mrazova trhlina 30 40
blesk, ohen, mraz 1 340 84
korni spéla
poskozeni datlem 24 33
Celkem 27 685 32170 159 128 757 918
Drevina / Poc¢et stromii (x1000)
Ost. PoSkozeni kmene Borovice blatka, kle¢ Buk lesni Brizy
2002 2014 2002 2014 2002 2014
bez poskozeni 82 57 3442 3487 3201 3440
kyla, mrazova trhlina - 24 187 - 16
blesk, ohen, mraz - 8 8 - -
korni spéla - - 8 - -
poskozeni datlem - - - - -
Celkem 82 57 3474 3690 3201 3 456
Drevina / Pocet stromu (x1000)
Ost. Poskozeni kmene Ost. dlouhovéké list. Ost. kratkovéké list. Celkem
2002 2014 2002 2014 2002 2014
bez poskozeni 255 112 382 917 34 567 41071
kyla, mrazova trhlina - - 8 55 252
blesk, ohen, mraz - - 1348 92
korni spéla - - - 8
poskozeni datlem - - 24 33
Celkem 255 112 382 925 35994 41 456
Komentari:

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Ostatni po3kozeni kmene se v NPS vyskytuji pouze na 4 % z celkového poétu stromi a to
pouze na dvou dievinach — smrku ztepilém a buku lesnim. U smrku vyrazné ptevlada skupina
$kod zptsobenych bleskem, ohném a mrazem (4.8 %); v podminkach Sumavy je z této
skupiny nepochybné nejzavaznéjsi poskozeni bleskem, ostatni poSkozeni maji zcela okrajovy
vyznam. U buku je z ostatnich poSkozeni kmene nejcastéjsi poSkozeni kylou a mrazovou
trhlinou, které bylo inventarizaci lesi zaznamenano u necelého 1% kmeni. Vysledky
inventarizace lest svéd¢i 0 malém vyznamu ostatnich druhd poskozeni.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi
Ostatni poskozeni kmene jsou méalo vyznamna jak svym charakterem, tak zanedbatelnou

frekvenci vyskytu. Podil takto poskozenych stromt se v obdobi mezi inventarizacemi snizil
ze 4 na necelé 1 %.

'|"|—._ 99




5.9.10 Celkovy pocet stromii podle procenta defoliace (smrku, borovice), stromy nad
7 cm vycetni tloust'ky)

Definice:

Defoliace koruny vyjadiuje ztratu asimilacnich organt (jehli¢i) v porovnéni se zdravym
stromem téze dieviny.

Metodika:

Procento defoliace se vyhodnocuje na inventarizovanych Zivych stromech s vycetni tloustkou
od 7 cm. Setieni procenta defoliace se v NPS uskuteénilo pouze u smrku a borovice. Pokud se
smrk nebo borovice vyskytuje na inventariza¢ni plose, ohodnoti se defoliace u 7 nejtlustsich
stromd. Jejich vybér zajistil modul programu Field-Map v terénnim podcita¢i. Tento modul
vybrané stromy zatadil i do vybéru stroml pro méfeni vysek (a vSech ostatnich sledovanych
parametra koruny).

Defoliace (tj. ztrata olisténi) celé koruny je hodnoceno standardnim postupem Mezinarodniho
kooperativniho programu pro hodnoceni a monitorovani vlivu imisi na lesy (ICP Forests). Pti
tomto postupu se zhodnoti defoliace celé koruny u kazdého sledovaného stromu. Udaj
defoliace je vyjadfen v procentech ztraty jehli¢i; odhadne se v odstupniovani po 5 %. Ta se
klasifikuje podle procenta defoliace odstupniovaného po 10% a podle skupin dfevin a
piepocte se podle intenzity vzorkovani na celkovy pocet stromi dané dieviny.

Tab. 37 Celkovy pocet stromii podle procenta defoliace (smrku, borovice), stromy nad 7 cm vyéetni
tloust’ky

Defoliace koruny Podil z poctu stromt (%)

2002 2014
0-10% 6.7 43.5
11 =20 % 12.0 24.2
21 -30 % 22.2 18.0
31-40% 39.4 9.8
41 -50 % 14.1 34
51 —60 % 3.3 0.5
61-70% 18 0.2
71-80% 0.4 0.2
81-90% 0.1 0.2
Celkem 100 100

Komentar:

O zdravotnim stavu stromu (i lesa) vypovida vice klasifika¢nich znakd. Jednim z nich je
procento defoliace koruny. Z vysledkti dlouhodobého monitoringu zdravotniho stavu lesa,
ktery v NPS a CHKO Sumava od roku 1993 do roku 2004 zajistoval IFER- Ustav pro
vyzkum lesnich ekosystémt, S.r.0., je zfejmé, Ze defoliace smrku se na Sumavé zvySovala
s nadmotskou vyskou a vékem porostir. (Cerny, 2000). Vedle defoliace celé koruny se pii
hodnoceni zdravotniho stavu lesa vyuziva hodnoceni defoliace horni tfetiny koruny,
barevnych zmén asimila¢niho aparatu a zmény struktury vétveni koruny.
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Rozsah defoliace zjistované inventarizaci lest byl odstupniovan po 10 %, tzn. podrobnéji nez
stupnice pro poskozeni stromu (smrku) uvadéna vyhlaskou €. 78/1996 Sb. o stanoveni pasem
ohroZeni lest imisemi, ktera je odstupfiovana po 25 %. Z tohoto diivodu nésledujici slovni
charakteristiky stupnu defoliace (poskozeni) neodpovidaji plné stupnici podle uvedené
vyhlasky.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Z vysledkt inventarizace lesi v NPS vyplyva, Ze na zakladé defoliace koruny lze jako téméf
zdravé, tzn. s defoliaci neptekracujici 10 %, hodnotit pouze 6.7 % stromid nad 7 cm vycetni
tloustky. U dalSich 32.2 % stromu se zjistila defoliace koruny 11 - 30 %. Nejvétsi podil
(53.5 %) ptipada na stromy s defoliaci 31 - 50 %. Na silné¢ poSkozené stromy smrku
s defoliaci 51 - 70 % ptipada 5.1 %. Odumirajicich stromu defoliaci 71 % a vice je 0.5 %
stromil. Rozsah defoliace v NPS, zjitény inventarizaci lest, byl zavazny.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

V obdobi mezi inventarizacemi se v NPS stav asimilaéniho aparatu smrku a borovice zna¢né
zlepsil. Podil stromu s Urovni defoliace celé koruny 31 % a vice poklesl z59.1 na 14.3 % a
podil s defoliaci 30 % a méné vzrostl ze 40.9 na 85.7 %. Pii tom nejvétsi posun nastal
v kategorii defoliace 0 - 10 % (tzn. prakticky bez defoliace), jejiz podil se zvysil ze 6.7 na
43.5 %.

5.9.11 Celkovy pocet stromli podle procenta defoliace horni tfetiny koruny smrku (stromy
nad 7 cm vydé. tl.)

Definice:

Defoliace horni tretiny koruny vyjadfuje ztratu asimilacnich organti (jehlici) v této casti
koruny v porovnani s plné olisténou zdravou horni téetinou koruny.

Metodika:

Defoliace horni tietiny zivé koruny se hodnoti u téch stroma (smrki) s vycetni tloustkou od 7
cm, u nichZ se hodnotila defoliace celé koruny; vyjadii se v procentech ztraty jehli¢i oproti
ptedstavé plné olisténé horni téetiny koruny. Ztrata na listovi se odhaduje v odstupiiovani po
5%. Ta se klasifikuje podle procenta defoliace odstupiiovaného po 10 % a podle skupin
drevin a ptepocte se podle intenzity vzorkovani na celkovy pocet stroml dané dieviny.

101

]'|1




Tabh.38 Celkovy podet stromii procenta defoliace horni tfetiny korun smrku (stromy nad 7 cm vyéetni
tloust’ky).

Defoliace horni tretiny koruny Fodiliz pottulstiomd) (%)

2002 2014
0-10% 27.1 68.1
11-=20% 24.7 13.8
21-30% 19.6 10.8
31-40% 20.0 4.7
41-50 % 6.0 2.0
51— 60 % 0.8 0.1
61—70% 13 04
71-80% 0.5 R
81-90% - -
nad 90 % - 0.1
Celkem 100 100
Komentai:

Defoliace horni tfetiny koruny vystihuje v fadé piipadi zdravotni stav stromu lépe, nez
defoliace celé koruny, kdy na stav olisténi zejména dolnich partii koruny maji vyznamny vliv
1 dalsi faktory (napi. omezeny svételny pozitek, vyskyt lisejnika aj.). Zjistuje se obdobné jako
defoliace celé koruny. Nehodnoti se stromy s vrcholovym nebo korunovym zlomem. Ztrata
jehlic¢i se vztahuje k predstave plné olisténé zdravé horni tietiny koruny.

Ztréta jehlic v horni tietiné koruny se tyka pln¢ funk¢nich (asimilujicich) jehlic. Proto stejné
procento defoliace, ve srovnani s celou korunou, piedstavuje v horni tfetiné koruny pro strom
vEtsi ztratu.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

V NPS ma defoliaci horni tietiny koruny do 10 %, coZ odpovida zdravym az slabé
poSkozenym stromtm, 27.1 % jedincu. Rozsah defoliace v rozpéti 11 - 30 %, odpovidajici
slabemu az sttednimu poSkozeni, zjistila inventarizace u 44.3 % stromd. Defoliaci horni
tietiny koruny vrozsahu 31 - 50 %, znamenajici jiz vyznamné oslabeni stromu, bylo
postizeno 26 % stromu. Siln¢ az velmi siln¢ (s defoliaci 51 - 80 %) bylo poskozeno 2.6 %
stromdl.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

V souladu s vyvojem defoliace celé koruny (u smrku a borovice) se vyvijela i defoliace horni
tietina koruny. Zde vzrostl pouze podil v nejnizsi tiid¢ defoliace (0 - 10 %), tj. zdravych az
slab& poskozenych stromil, a to z 27.1 % na 68.1 %. Ve vSech vyssich tfidach defoliace podil
stromu poklesl.
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5.9.12 Celkovy pocet stromtii podle vyskytu barevnych zmén (smrk, borovice), stromy nad
7 cm vycetni tloust'’ky

Definice:

,Barevnymi zménami*“ se rozumi zmény zbarveni asimilaéniho aparatu (jehli¢i), tj. jeho
Zloutnuti a hnédnuti. Intenzita barevnych zmén udava u kolika procent jehli¢i stromu doslo
K barevnym zménam.

Vyskytem barevnych zmén se rozumi pocet, resp. podil stromt na nichZ se né¢jaké barevné
zmény asimila¢niho aparatu vyskytuji a v jakém sledu ro¢niki jehli¢i postupuji.

Metodika:

Barevné zmény se hodnoti u téch stromt s vycetni tloustkou od 7 cm, u nichz se hodnotila
defoliace celé koruny; vyjadii se v procentech vztazenych k jehli¢i celé koruny. Pokud je
intenzita barevnych zmén nizka, zmény jsou vSak zfetelné patrné, uvadi se jejich vyskyt
hodnotou 1 %; rovnéz u vyraznych barevnych zmén, postihujicich jen jednotlivé vétve (tzn.
pii nizké intenzit¢), se udava hodnotou 1 %. U vice postizenych stromt se intenzita barevnych
zmeén hodnoti s odstupniovanim po 5 %. Ta se klasifikuje ve stupnici odstupiiované po 10 % a
podle skupin dievin a piepocte se podle intenzity vzorkovani na celkovy pocet stroma dané
dieviny. Dale se hodnoti sled postupu barevnych zmén podle ro¢nikt jehli¢i v kategoriich:
Barevné zmény se nevyskytuji (nehodnoceno); barevné zmény postupuji od starSich rocniki
jehli¢i k mladSim; barevné zmény postupuji od mladsich ro¢nika jehli¢i ke star§im; barevné
zmény postupuji rovnomérne.

Tab. 39 Celkovy pocet stromii podle vyskytu barevnych zmén (smrk, borovice), stromy nad 7 em vyéetni
tloust’ky

Podil z poctu stromt (%)
Vyskyt barevnych zmén

2002 2014
Nehodnoceno 75.8 91.2
od starSich k mladSim 225 7.1
od mladSich ke starSim 0.9 0.3
Rovnomérné 0.8 14
Celkem 100 100

Komentar:

Intenzitu barevnych zmén asimila¢niho aparatu ovliviluje celd fada faktorti souvisejicich
piedev§im s vyzivou. Intenzita barevnych zmén muze v jednotlivych letech kolisat napt.
Vv zavislosti na charakteru pocasi. V1iv na vyskyt barevnych zmén asimila¢niho aparatu je na
Sumavé pfi¢itan i geologickému podloZi primarné chudému na hoi¢ik.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Barevné zmény asimila¢niho aparatu se zjistily u 24.2 % Setfenych smrkli a borovic, téméf
vyhradné postupovaly od star§ich roc¢nikti jehli¢i k mlad$im, jen zcela vyjimecné se Sifily
rovnomérné nebo od mladsich ro¢nikt ke star§im.
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Strom@ bez barevnych zmén jehlici, nebo se zménami postihujicimi do 10 % asimila¢niho
aparatu, bylo v NPS 95 %. Dalich 7.2 % strom@ ploch m4 intenzitu barevnych zmén v rozpéti
11 - 30 %. Pouze u 0.3 % stromt ploch bylo barevnymi zménami postizeno 31 - 50 %
asimilaéniho aparatu. Stromy s intenzitou barevnych zmén vyss§i nez 50 % nebyly
inventarizaci lesti v NPS zjistény.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Podil neposkozenych stromi zcela bez znamek barevnych zmén vzrostl ze 76 na 91 %.
Poklesl podil stromti s barevnymi zmé&nami postupujicimi od starSich roénikt k mladSim.
Podil odlisného $ifeni barevnych zmén asimilacniho aparatu se vyznamné nezmeénil.

K pfiznivému vyvoji doslo rovnéz v podilu poctu stromli podle intenzity barevnych zmén
asimila¢niho apardtu smrku a borovice. Zvysil se podil stroml bez barevnych zmén nebo
s jejich slabou intenzitou (o 3.4 procentniho bodu) a poklesl podil barevnych zmén
s intenzitou 11 - 30 % (o0 3.6 procentniho bodu). V kategoriich 31 - 40 % a nad 50 % intenzity
se podil postizenych stromt nepatrné zvysil (v kazdé z obou kategorii o 0.1 procentniho
bodu).

5.9.13 Celkovy pocet stromii podle intenzity barevnhych zmén (smrk, borovice), (stromy
nad 7 cm vyc. tl.)

Definice, metodika a komentar
Viz Gloha 5.9.12

Tab. 40. Celkovy pocet stromi podle intenzity barevnych zmén (smrk, borovice) (stromy nad 7 cm vyéetni
tloust’ky)

Intenzita barevnych zmén Podil z poétu stromu (%)

2002 2014
0-10% 92.5 95.9
11-20% 56 3.0
21-30% 16 0.6
31-40% 0.2 0.3
41-50% 01 01
nad 50 % j 01
Celkem 100 100

5.9.14 Celkovy pocet stromii podle vitality (buk), stromy nad 7 cm vycetni tloust’ky
Definice:

Vitalitou se rozumi celkova kondice dieviny projevujici se rychlosti a kvalitou rustu, stavem
asimila¢niho aparatu, charakterem vétveni a dal$imi znaky. Vitalita buku je ovlivnéna
prirodnimi podminkami stanovisté, antropickymi vlivy, sktidci a chorobami. Oslabeni vitality
se projevuje zejména poklesem piiristu, redukci a zménami olisténi, prosychanim a zménami
Vv charakteru vétveni.
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Metodika:

Vitalita buku se hodnoti na inventariza¢ni plose na stromech buku s vycetni tloustkou od 7
cm. Inventarizované stromy se klasifikuji podle niZe uvedené stupnice. Vysledek se piepocte
se podle intenzity vzorkovani na celkovy pocet stromt buku.

Hodnoceni vitality na zakladé prosychani korun bukt vychazi z upravenych tfid hodnoceni
vitality listnaci, podle Roloffa (1988).

Vitalita a prosychéani buku se v NPS hodnoti podle nasledujicich kategorii:

strom neposkozeny - hlavni i bo¢ni vyhony v horni ¢asti koruny maji normalni rust (jsou
dostateén¢ dlouhé); habitus koruny je pravidelny (obrys koruny ptlisobi celistve); velka
hustota vétveni v horni ¢asti koruny zasahuje hluboko ke stfedu koruny; v koruné se
nevyskytuji zadné vétsi mezery, kde by chybély vétve, ani neni patrny zvySeny vyskyt
suchych vétvi v koruné (nevyskytuji se zadné vétsi suché vétve); strom vypada zdravé a
silng, netrpi poskozenim hmyzem a houbami (ochmetem) v korunach a zpravidla nema
poskozen ani kmen a kofeny;

\ ‘» 7
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Vitalita listna¢ti— nepoSkozeny strom

strom oslabeny - hlavni vyhony jsou dostate¢né dlouhé, avSak rust bo¢nich vyhonu se
zpomaluje; v horni ¢asti koruny Cetné hlavni vyhony “tr¢i” vzhiru, mimo normalni habitus
koruny; na téchto dlouhych vétvich je abnormélné mnoho nezvykle kratkych bocnich
vyhonii; celistvost pravidelného obrysu koruny je narusena; pfes zna¢nou hustotu vétveni
pusobi koruna na hodnotitele nevyvazenym dojmem; prostor mezi hlavnimi vétvemi
zejména v horni ¢asti koruny neni dostate¢né vyplnén. Habitus koruny vykazuje ptiznaky
nepravidelnosti, objevuji se suché vétve v koruné (do 5 %);

o

Vitalita listna¢i—strom oslabeny

strom_stiedné poskozeny (stagnujici) - rast hlavnich i postranich vétvi je zpomalen;
Vv koruné prevlada rast lateralnich (sekundéarnich vyhonti), které se snadno za letnich bouii
a v zim¢ odlamuji, coz zplisobuje postupné vyznamné prosvétlovani koruny; prosvétleni
postupuje od stfedu koruny k jejimu obvodu; v periferni ¢asti koruny se pak vyskytuji
cetné shluky téchto kratkych a slabych vyhontl; v koruné se ve zvySené mife vyskytuji
suché vétve; strom vykazuje vyrazné symptomy poskozeni a na hodnotitele ptisobi jako
strom s vyznamnou ztratou vitality; strom ¢asto navic trpi 1 jinym biotickym poskozenim

]
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(houby, paraziti, hmyz), ¢i mechanickym poSkozenim a nebo nedostatkem prostoru ¢i
svétla;

Vitalita listna¢t— strom stfedné poskozeny

strom silné poskozeny, odumirajici - odumiraji jednotlivé ¢asti koruny, odlamuji se i velké
suché vétve; koruna je nesouvisla, nepravidelnd, ¢asto usychd i vrchol stromu; vyskyt
suchych vétvi zpravidla piekracuje 20 %; strom je ve fazi rezignace a na hodnotitele
ptisobi jako strom, ktery je odsouzen k zaniku; ziejmée vzdy se vyskytuji i jina poSkozenti,
minimaln¢ hniloba.

YL YA

Vitalita listna¢ii— strom silné poskozeny, odumirajici

Tab. 41 Celkovy pocdet stromii podle vitality (buk), stromy nad 7 cm vy¢etni tlou§t’ky

el ol Podil z poétu stromi (%)
2002 2014
neposkozeny strom 33.1 51.8
oslabeny strom 52.1 31.9
stfedné poskozeny strom (stagnujici) 14.8 14.3
silné posSkozeny strom (odumirajici) - 2.0
Celkem 100 100

Komentar:

Pokles vitality buku se projevuje zkracovanim délky vyhonii, zménou charakteru vétveni,
fidnutim a prosychanim koruny a postupnou zménou jejiho habitu. Je o obvykle dasledek
imisni zatéze, at' jiz akutniho poskozovani asimila¢niho aparatu, nebo chronické zatéze,
jejimiz duasledky jsou nepfiznivé zmény chemickych a fyzikdlnich vlastnosti lesnich pud.
V oblasti Sumavy jsou piicinou poklesu vitality buku spiSe nepiiznivé zmény ptdnich
vlastnosti zptisobené dlouhodobou acidifikaci.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Pln¢ vitdlni buky, neoslabené ¢i nepoSkozené antropickymi vlivy, s normalnim olisténim a
nezménénou strukturou vétveni, se v NPS zjistily pouze 33.1 % plochy. Oslabenou vitalitu
mély buky na vice nez poloviné plochy (52.1 %) a na 14.8 % plochy buk vykazuje znaky
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stfedné snizené vitality. Vzhledem k chronickému charakteru antropické zatéze (kyselému
charakteru srazek aj.) je tento stav varujici.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Podil pln¢ vitalnich bukt vzrostl ve sledovaném obdobi ze 33 na téméf 52 %, SniZil se
zejména podil oslabenych stroml o vice nez 20 procentnich bodii. Nepatrné poklesl i podil
sttedn¢ poskozenych ,,stagnujicich® bukli. Nov¢ se vSak zjistila 2 % silné¢ poSkozenych
odumirajicich buk.

5.10 Odumrelé drevo

Vyznam odumielého dieva v lesnich ekosystémech byl dlouho piehlizen. Teprve v poslednich
patnécti az dvaceti letech je postupné docetiovan vyznam ponechavani dostatecného mnozstvi
dieva Vv lese Kk piirozené dekompozici. Odumielé dfevo ma vyznam nejen pro zachovani ¢i
zvyseni druhové diverzity lesa jako prostiedi pro Zivot celé fady organizmu, je také vyznamné
jako substrat pro piirozenou obnovu nékterych lesnich drevin, zvlasté smrku v horskych
polohach. Odumfielé dievo ponechané v lese se vyznamnym zplsobem podili na tvorbé
humusu, ziviny v ném obsazené se postupné vraceji do kolobéhu. Ponechané dievo také
ptfiznivé ovliviiuje mikroklima pfi pidnim povrchu a snizuje riziko eroze; tim piiznive
ovlivituje stav lesnich pud. Dievo ponechané k zetleni je rovnéz vyznamnou slozkou pti
vazani a uvolnovani uhliku v lesnich ekosystémech a je proto vyznamnou soucasti uhlikové
bilance v souvislosti s klimatickymi zménami.

5.10.1 Celkovy pocet Zivych a odumrelych stojicich stromii podle pasem nadmoiské vysky
(stromy nad 7 cm vycetni tloust'’ky)

Definice:

Odumiely dosud stojici strom (sous) V pojeti inventarizace lest je strom nebo jeho ¢ast vyssi
nez 1.3 m s vycetni tloustkou od 7 cm vySe. Rozlisuji se Zivé stromy (,,strom neni sous*),
Cerstvé souse a staré souse. Pocet a podil Zivych a odumielych stromt v procentech je uveden
Vv ¢lenéni podle pdsem nadmoiské vysky a celkem.

Metodika:

U kazdého zaujatého stromu s vycetni tloustkou od 7 cm Se na inventariza¢ni plose posuzuje,
zda je ¢i neni sousi. Pro stojici sous$ plati stejné limitni hodnoty vycetnich tlousték jako pro
Zivé stromy. Stojici souSe se povazuji za soucast sledovaného porostu, posuzuje se vSak u
nich zkraceny seznam atributl (napf. dievina, vycetni tloustka atd.). Zaroven se uvede
informace o stafi souse. Jako sous se hodnoti i pahyly jejichz vyska presahuje 1.3 m.

Stromy se posuzuji podle nasledujicich kritérii:
Zivy strom (,,strom neni sou$");

cerstva sous - do této skupiny se zaradi kazdy strom na plose, ktery odumiel v obdobi od
skonCeni posledni vegetani sezdny; v tomto piipad¢ dievo Cerstvych sousi zpravidla
nejevi Zadne zndmky rozpadu a koruna ma jesté svij pavodni tvar;

starSi sous - sem patii vSechny stromy na plose, které odumiely v minulych letech; dievo
starSich sousi jevi zpravidla zietelné znaky riizného stupné rozpadu.®
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Pocet inventarizovanych stromu se stratifikuje podle pasem nadmoiské vysky a klasifikuje
podle vySe uvedené stupnice a podle intenzity vzorkovani se piepocte na plochu lesa
v klasifikacnich tfidach a NPS celkem.

Tab. 42 Celkovy pocet Zivych a odumfelych stojicich stromii podle pasem nadmotské vy$sky a skupin
di‘evin (stromy nad 7 cm vyéetni tloust’ky)

Souse/pocet stromu, podil
<950 m n. m. 950 - 1150 m n.m. 1150 + m n. m. Celkem
Souse

1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus

tis % tis % tis % tis % tis % tis % tis % tis %
strom neni
souse 16406 | 9118620 | 88|15983| 87|20564| 90| 3605| 72| 2272| 60|35994| 87 |41456| 87
éersvtvé 82 1 202 425 2 16 0 436 9 7 0 943 2 225| 1
souse
zgﬂge 16 8| 1958| 12| 1993| 11| 2298| 10 942 | 19| 1541 | 40| 4429| 11| 5797 | 12
Celkem 17 982 (100 | 20 780 | 100 | 18 400 | 100 | 22 878 | 100 | 4983 | 100 | 3820 | 100 | 41 365 | 100 | 47 478 [100
Komentari:

Pocet Zzivych a odumielych stromii lze hodnotit z riiznych hledisek. V NPS, kde produkéni
hledisko ustupuje do pozadi, 1ze na zaklad€ poctu a stari sousi a jejich poméru k poctu zivych
stromt usuzovat na dynamiku rozpadu lesnich ekosystému. Stratifikace podle nadmotské
vysky umozituje danou informaci 1épe tzemné vazat. V podminkach NPS je podet sousi do
znacné miry ovlivnén gradaci klirovce, v jejiz pokroc€ilé fazi inventarizace lesti na postizeném
uzemi probéhla.

Pocet odumielych stromi a jejich stafi je doplikovou informaci i z hlediska celkoveho
mnozstvi dieva ponechaného k dekompozici a oekavaného vyvoje objemu leziciho tlejiciho
dreva (ptechodu ze stojicich sousi do kategorie leziciho odumielého dieva).

Prvni cyklus (1999 - 2002)

V NPS v obdobi 1999 - 2002 piedstavovaly souse 13.0 % z celkového poétu stromil. Celkem
se zjistilo 5.4 miliond stojicich sousi. Z toho na Cerstvé souse piipadalo 943 tis. ks a na starée
sou$e 4.4 miliénu stromd. Podle zkuSenosti se star§i kiirovcovou kalamitou v NPS vétsina
karovcovych sousi padne ca po 5 - 6 letech (zustanou ruzné vysoké pahyly); proto Ize
z poméru Cerstvych a starych sousi usuzovat i na dynamiku pfesunu sousi do kategorie
leziciho tlejiciho dieva. Cennou informaci poskytuje stratifikace poctu Zivych a odumielych
stroml podle nadmoiské vysky.

V nejvy$sim pasmu nadmoiské vysky NPS se komplexy smrkovych porostt nachézeji na
hrani¢nich hiebenech sousedicich s NP Bavorsky les, odkud se dlouhodobé na Uzemi NPS
§ifil karovec. Rozkladaji se tam i nejvétsi tzemi, na nichz se v NPS proti kdrovci
nezasahovalo (a to bezzasahové uzemi v okoli Biezniku s rozlohou 1325 ha a I. z6na
Trojmezi s rozlohou témét 600 ha).

Ve pasmu nadmotské vysky nad 1 150 m se zjistilo celkem 1.38 miliont sousi; na souSe tam
ptipada 25.6 % z celkového poctu stromu; tj. 167 odumielych stromt na 1 ha. Z toho starych
sousi je v praméru 114 ks/ha a Cerstvych 53 ks/ha. V pasmu nadmotské vysky nad 1 150 m
inventarizace lesti zaznamenala 46.2 % z celkového podtu &erstvych sousi v NPS a 21.2 %
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vSech starych sousi (ackoli rozlohou toto vyskové pasmo zaujima jen 14.7 % rozlohy porostni
v NPS v dobé pied VIL 1999 - 2002 leZelo v nejvy3sim pasmu nadmoiské vysky (nad 1 150
m). Z porovnani podila Cerstvych a starych sousi je ziejmé, Ze rozpad smrkovych porosti
vtomto pasmu nadmotiské vySky gradoval piiblizné v obdobi pocatku inventariza¢nich
Setfen.

Ve stiednim pasmu nadmotské vysky (950 - 1 150 m) je 2.42 miliont kust sousi, to je 45.1 %
z celkového podtu viech Gerstvych sousi a 45.0 % v3ech starych sousi v NPS (v porovnani
s tim na rozlohu porostni puidy piipada v tomto vyskovém pasmu 45.2 % jeji rozlohy v NPS).
V ramci tohoto vySkového pasma tvoii souse 5.8 % z celkového poctu stromu. Vysoky podil
cerstvych sousi svéd¢i o probihajici klirovcové gradaci v dobé Setfeni VIL 1999 - 2002.

v v

celkem 1.58 milionu kusti. Na celkovém pocétu odumfelych stromtt v NPS se toto pasmo
nadmoiské vysky podili 29.2 %, a¢koliv na né& piipada 40 % rozlohy porostni pudy v NPS.
Spodni pasmo nadmotské vysky se tak na celkovém poétu &erstvych sousi v NPS podili 8.7 %
a nacelkovém poctu starych sousi 29.3 %. V rdmci pasma nadmoiské vySky do 950 m
piipadé na souse jen 3.8 % z celkového poctu stromd.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

V obdobi mezi inventarizacemi se podil souSi na celkovém poctu stromt (Zivych i
odumfelych) v dimenzich hroubi téméf nezménil (poklesl o 0.2 procentniho bodu). K roku
2014 dosahoval 12.7 %, coz piedstavuje vice nez 6 mil. souSi. Vyznamné poklesl pocet
Cerstvych sousi, ¢ita 225 tis., coz je oproti 1. cyklu inventarizace pokles o vice nez 76 %.
Vzrostl vSak pocet starych sousi na témét 5.8 mil., to je nartst na takika 131 % stavu na
pocatku hodnoceného obdobi. Na vyvoji poctu sousi se rozhodujicim zpiisobem podili souse
smrku. Jejich podil na celkovém poctu stromu poklesl sice jen nevyznamné ze 14.9 % na
14.0 % a jejich pocet (pfi zvyseni celkového poctu stromii smrku) dokonce vzrostl o témer
8 % na vice nez 5.2 mil., doSlo vSak k podstatnému poklesu poétu Cerstvych sousi o 76 %
oproti prvnimu inventarizatnimu cyklu. Cerstvé smrkové souse &itaji 217 tis. kusi, to
predstavuje pouhych 0.6 % u celkového poctu zivych a odumielych stromil. Podstatné se
naopak zvysil pocet starych sousi, je jich ca 5 mil. kust. Oproti 1. cyklu inventarizace jejich
podil vzrostl o0 27 %. To vypovida o znaéném poklesu intenzity rozpadu smrkovych porosti
Vv letech 2. inventariza¢niho Setieni.

Kromé u smrku se ve druhém inventariza¢nim cyklu Cerstvé souse zjistily pouze u jedle, u niz
se na celkovém poctu stroml podileji 5.5 % stejné jako sousSe staré, jejichz pocet poklesl.
Oproti pfedchozimu Setieni se Cerstvé souse nezjistily u borovice a u buku. U vSech skupin
drevin se zjistil vyskyt starych sousi. K nartstu poctu starych sousi doslo u borovice, blatky,
ostatnich kratkovékych listna¢li a zejména u biiz (na téméf 356 tis. ks., tj. pies 9 %).
Nejvyssiho podilu dosahoval pocet starych sousi u blatky (22.2 %) a u borovice (17.6 %). Pro
biodiverzitu jsou vyznamné zejména souse listnact a jedle, jejich pocet v NPS dosahuje témét
573 tis., z toho ptes 60 % ptipada na bfizy, tj. oproti zjisténi predchozi inventarizace nardst na
166 %.

Rozdilny vyvoj zaznamenal pocet a staii sousi v pasmech nadmoiské vySky zejména u smrku,
coz rozhodujicim zpisobem ovlivnilo i celkovy vyvoj podle pasem. Zatimco v polohach do
950 m n. m. podstatn¢ vzrostl pocet Cerstvych sousi na témet 202 tis. (tj. vice nez 4 nasobng¢)
a pocCet starych sousi vzrostl jen nevyznamné (na 1 355 tis., tj. 0 necela 4 %), ve stiednich a
vy$Sich polohach Narodniho parku byl vyvoj opa¢ny. Rapidné poklesl pocet cerstvych
smrkovych sou$i a vyznamné se zvysil podil starych smrkovych sousi. V polohach 950 -
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1150 m n. m. poklesl podil Cerstvych sousi na necelych 8 tis., tj. na neceld 2 % stavu
zjistén¢ho v prvnim cyklu inventarizace, zatimco pocet starych sousi vzrostl na 2.1 mil., tj. o
24 %. Podobny vyvoj probéhl i v pasmu nad 1 150 m n. m., kde pocet ¢erstvych sousi smrku
poklesl na ca 7 tis., tj. rovnéz na neceld 2 % stavu podle prvniho cyklu inventarizace a pocet
starych sousi vzrostl na vice nez 1.5 mil., tj. 0 65 %. Popsany vyvoj svéd¢i o ustupu
karovcové gradace ve vySSich a stfednich polohach Narodniho parku a jejim posunu do
niZSich poloh.

5.10.2 Hektarovy pocet Zivych a odumfelych stojicich stroml podle pasem nadmofské
vysky a skupin drevin (stromy nad 7 cm vycetni tloust'’ky)

Definice:

Hektarovy pocet stromti udava pro sledované uzemi primérny pocet vSech zivych stromi,

které piekrocily hranici registrace (vycetni tloustka od 7 cm) na 1 ha porostni pudy.

Metodika

Vychodiskem pro stanoveni hektarového poctu stroml podle nadmoiské vySky a skupin
dievin jsou zivé i odumielé stojici stromy s vycetni tloustkou od 7 cm registrované na
inventarizaéni ploSe. Stromy jsou klasifikovany podle skupin druhd dfevin v Kategoriich: i)
strom neni sous, ii) Cerstvd sous, iii) stara souS. Déle jsou stratifikovany podle pasem
nadmoiské vySky. Nasledné jsou poéty stromi piepoteny podle intenzity vzorkovani na
plochu 1 ha lesa v pasmech nadmoiské vysky a v NP Sumava celkem. V tabulce se uvadi
hektarovy pocet stromi ve vySe uvedenych klasifikacnich kategoriich podle skupin dievin ve
vyskovém pasmu a celkem.

Komentar:

Hektarovy pocet stromii jednotlivych dievin souvisi s jejich ploSnym zastoupenim, je vSak
ovlivilovan jesté¢ dalSimi faktory. S pfibyvajicim v€kem a zvétSujicimi se rozméry jedinct
pocet stromti na jednotku plochy klesa. PocCet stroml na srovnatelné plose se 1iSi nejen podle
druhu dfeviny, ale i podle ristovych podminek (ptidnich a predevsim klimatickych, napt. lesy
V drsném horském klimatu jsou pfirozen¢ fidsi).

Podrobnou informaci poskytuje tabulka ¢islo 43 uvedena v pfiloze. Hektarovy pocet stromt
VvV Clenéni na zivé stromy a souSe podle stafi doplnuje piedchozi informaci (tabulka 42,
kapitola 5.10.1).

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Na hektar porostni pidy ptipadalo v NPS v priméru 734 stromt, z toho 643 stromy byly Zivé,
15 stromt pfipadlo na Cerstvé souse a 77 na souse staré. Podstatnou ¢ast z toho tvofily stromy
smrku v poctu 578/ha. Z toho 495 bylo stromu zivych, 14 bylo Cerstvych sousi a 68 sousi
starych. Na souse jedle a listnatych dievin pfipadalo dohromady 6 stromt na 1 ha.

V polohach do 950 m n. m. se zjistilo na 1 ha porostni pudy v priméru 781 stromti, z toho
711 bylo stroml zivych, 4 stromy byly Cerstvymi sousemi a na staré souse piipadalo 66
stromt. VétSina sousi byla smrkovych (celkem 60 stromt), 6 sousi bylo borovych a
vV priméru 3 souse na 1 ha byly listnaté.

]
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Ve stiednim pasmu nadmoiské vySky (950 - 1 150 m n. m.) pfipadalo na 1 ha 721 stromt,
Z toho 17 Cerstvych a 78 starych sousi. Smrk se zde na hektarovém poctu vSech dievin podilel
564 stromy, z toho 480 stromy zivymi, 17 Cerstvymi a 68 starymi sousemi.

V pasmu nad 1 150 m n. m. je na 1 ha v praméru 595 stromt, z toho je Zivych 432 stromd, 51
stromd jsou Cerstvé a 113 staré souSe. Naprosta vétSina jsou stromy smrku, pouze 10 stromi
piipada na ostatni dieviny, z toho 3 jsou listnaté souse.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

V obdobi mezi inventarizacemi se zvysil primérny hektarovy pocet stromi na 841, tj. o tém¢eft
15 %. Na Zive stromy z toho ptipada 738 stromtl, hektarovy pocet Cerstvych sousi poklesl na
5 stromu, zatimco pocet starych sousi vzrostl na 99 strom, tj. o 22/ha. Z hektarového poctu
viech dfevin pfipada na smrk 665 stromd, tj. 79.1 %. Zivymi stromy se smrk podili na
hektarovém poctu 576 stromy, to piedstavuje 78 %. ZvySend dynamika hynuti smrku se tak
na poklesu jeho zastoupeni béhem hodnoceného obdobi podilela ca 1 procentnim bodem. Na
poctu Cerstvych sousi se smrk podili 4 stromy na hektar, na ostatni dfeviny (jedli) pfipada 1
cerstva sou$ na hektar. Na hektarovém poctu starych sousi se smrk podili 85 kusy a ostatni
dieviny 14 souSemi, z toho borovice 4 a listnace a jedle 10 sousemi.

Dynamika vyvoje hektarového podilu sousi a Zzivych stromi koresponduje v pasmech
nadmoiské vysky i celkem s vyvojem celkovych pocti. Podrobné vysledky jsou v tabulce 43
v Ptiloze.

5.10.3 Celkovy pocet Zivych a odumfrelych stojicich stromli podle hranicnich tlousték
(stromy nad 7 cm vycetni tloust'ky)

Definice:

Celkovy pocet stromtll udava pro sledované uzemi pocet vSech zivych stromi a sousi, které
piekrocily hranici registrace (vycetni tloustka od 7 cm). Je ¢lenén podle hranic¢ni tloustky
limitujici funkci odumielého dieva z hlediska biodiverzity do ¢tyt klasifikacnich tiid.

Metodika

Zjisténi celkového poctu stromti je analogické s ptfedchozi ulohou (43). Stromy jsou
klasifikovany podle hrani¢ni tloustky do ¢tyf klasifikaénich t¥id: i) 7.0 - 20.0 cm (tenké), ii)
20.1 - 30.0 cm (stfedné tlusté), iii) 30.1 - 50.0 cm (tlusté) a iv) >50 cm (velmi tlusté).

Tab. 44 Celkovy pocet Zivych a odumi‘elych stojicich stromi podle hrani¢nich tlousték (stromy nad 7 cm
vyéetni tloust’ky)

Hraniéni tloust’ka / podil stromt (%)

Souse 7-20cm 20.1-30cm 30.1-50cm >50cm Celkem
1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus
strom neni souse 53.8 63.5 22.1 17.7 21.3 15.8 2.8 3.0 100 100
Cerstva souse 40.0 74.7 22.9 21.8 29.9 3.5 7.2 - 100 100
stara souse 75.0 58.2 17.8 17.0 6.0 20.7 1.2 4.1 100 100
Celkem 55.8 62.8 21.7 17.6 19.8 16.4 2.7 3.2 100 100
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Komentar

Souse ten¢i nez 20 cm maji zhlediska biodiverzity snizenou funk¢nost, plni vSak
v ekosystémil dalsi funkce, zejména jsou zdrojem Zzivin vstupujicich do kolobéhu, podileji se
na tvorbé humusu, ovlivituji porostni mikroklima aj., souse tlusté 20 - 30 cm se jiZ mohou
Vv omezené mife uplatnit jako doupné stromy. SouSe Vv tloustkach nad 30 cm maji jiz Siroké
uplatnéni jako doupné stromy, svym velkym objemem poskytuji pro organizmy, které hosti,
podstatné stabilngjsi prostiedi z hlediska vlhkosti i teploty, po pddu na zem jsou vhodnym
substratem pro pfirozenou obnovu zejména smrku. Velmi silné souse (nad 50 cm vycetni
tloustky) plni ve zvySené mife diive uvedené funkce, krom toho jejich pahyly poskytuji
vhodné hnizdni prostfedi pro nékteré druhy velkych dravct a sov, po padu na zem vyrazné
moduluji terén a zvysuji tak diverzitu biotopt a pfirozené obnové na nich vzniklé poskytuji
pozi¢ni vyhodu proti ostatni vegetaci. Z hlediska biodiverzity je optimalni, pokud podil
silného tlejiciho dfeva (nad 20 cm) je kolem 50 %.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Zatimco stromy V tloustkach nad 20 cm se podileji po¢tu zivych stromi v dimenzich hroubi
46.2 %, na Cerstvych sousich ¢ini jejich podil 60.0 % (Cerstvych sousi tlustSich nez 30 cm je
pies 37 %), je na starych sousich podil stromu tlustSich nez 20 cm jen 25 % a pouze 7 % je
tlustSich nez 30 cm.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Ve sledovaném obdobi podstatné vzrostl pocet zivych stromt v dimenzich 7 - 20 cm vycetni
tloustky, mirn¢ poklesl pocet stromi v tloustkach 20 - 30 cm (na 92 %) ve vztahu
k celkovému poctu zivych stromi to predstavuje pokles o 4.4 procentniho bodu. Ubylo
rovnéz zivych stromu tlustych 30 - 50 cm, jejich pocet poklesl na necelych 85 % poctu
zjisténych v 1 cyklu inventarizace, ve vztahu k celkovému poctu Zivych stromi to predstavuje
pokles podilu o 5.5 procentniho bodu. O ¢tvrtinu vzrostl vSak pocet zivych stromu tlustSich
nez 50 cm, ve vztahu k celkovému poctu zivych stromi to vSak piedstavuje pouze nepatrny
narast podilu o 0.2 procentniho bodu.

Pocet Cerstvych tenkych sousi (7.0 - 20.0 cm) poklesl ze 377 tis. na 168 tis., tj. na 45.5 %,
presto jejich podil na celkovém poctu Cerstvych sousi vzrostl o 34.7 procentniho bodu, je to
diasledek vyrazného poklesu celkového poctu ¢erstvych sousi.

Velmi vyrazny Ubytek cerstvych sousi nastal v rozpéti vycetni tloustky 20 - 30 cm, a to z 216
tis. zjisténych v 1. cyklu na soucasnych 49.1 tis., coz prestavuje pokles na 22.7 %, ve vztahu
k celkovému poctu Cerstvych sousi to vSak piedstavuje pokles jejich podilu jen o 1.1
procentniho bodu.

v

Jesté vyraznéjsi ubytek Cerstvych sousi nastal v rozpéti vycetni tloustky 30 - 50 cm, a to
z 282 tis. na 7.9 tis., to prestavuje pokles na 2.8 %. Ve vztahu k celkovému poctu zivych
stromu to predstavuje pokles o 26.4 procentniho bodu.

Velmi silné Cerstvé souse s vycetni tloustkou nad 50 cm se ve 2. cyklu inventarizace
nezjistily viibec, ackoli v 1. cyklu se poctem 67.6 tis. na poctu ¢erstvych sousi podilely 7.2 %.

Ke zménam doslo v hodnoceném obdobi rovnéz v poétech starych sousi a v jejich
tloustkovém rozlozeni. Nevyznamné (o 1.5 %) se zvysil pocet tenkych sousi do 20 cm
vycetni tloustky, a to na necelych 3.4 mil. kusi. V relaci k celkovému poctu starych sousi,
ktery podstatné vzrostl, to vSak znamena pokles podilu o 16.8 procentniho bodu.
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Ztetelné vzrostl pocet starych sousi v dimenzich 20 - 30 cm, a to ze 790 tis. na 988 tis., coz
piedstavuje nartst o 25.0 %. Ve vztahu k celkovému poctu starych sousi to vSak znamena
nepatrny pokles podilu o 0.8 procentniho bodu.

K nejvyraznéjSimu, statisticky prikaznému narGstu poctu starych sousi doSlo v rozpéti
vycetni tloustky 30 - 50 cm, a to z 264 tis. na 1.2 mil. tj. na 455 % piedchoziho zjisténého
poctu. Ve vztahu k celkovému poctu starych sousi to znameni vzestup podilu o 14.7
procentniho bodu.

Pocet velmi tlustych starych sousi vzrostl rovnéz vyrazné, a to z 51 tis. na 239 tis. tj. na
467 % predchoziho zjisténého poétu. Ve vztahu k celkovému poctu starych sousi to znamena
vzestup podilu o 2.9 procentniho bodu.

Vzhledem Kk poctu Cerstvych sousi v dimenzich nad 30 cm zjisténych v 1. cyklu je ziejmé, ze
do této kategorie starych sousi musela v obdobi mezi inventarizacemi piejit i zna¢na Cast
zivych stromtl nejméné v poctu 774 tis., nebot’ ¢ast starych sousi béhem hodnoceného obdobi
nepochybné piesla do této tloustkové kategorie leziciho dieva.

5.10.4 Hektarovy pocet Zivych a odumielych stojich stromii podle hrani¢nich tlousték
(stromy nad 7 cm vycetni tloust'ky)

Definice:

Hektarovy pocet stroml udava pro sledované izemi primérny pocet zivych stromt a sousi,
které prekrocily hranici registrace (vycetni tloustka od 7 cm) na 1 ha porostni ptidy. Je ¢lenén
podle hrani¢ni tloustky limitujici funkci odumielé¢ho dieva z hlediska biodiverzity do Ctyt
klasifika¢nich t¥id.

Metodika

Zjisténi hektarového poctu stromu je analogické s ulohou (43). Stromy jsou klasifikovany
podle hrani¢ni tloustky do ¢tyi klasifikacnich tiid: i) 7.0 - 20 cm (tenké), ii) 20.1 - 30 cm
(stiedné tlusté), ii1) 30.1 - 50 cm (tlusté) a iv) >50 cm (velmi tlusté).

Tab. 45 Hektarovy pocet Zivych a odumielych stojich stromii podle hrani¢nich tlousték (stromy nad 7 cm
vycetni tloust’ky)

Hraniéni tloustka / Poc¢et strom (1/ha)

Souse 7-20cm 20.1-30cm 30.1-50cm >50cm Celkem
1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus
strom neni souse 347 464 141 131 136 120 18 23 643 738
Cerstva souse 6 3 4 1 4 0 1 - 15 5
stara souse 59 60 13 17 4 19 1 4 77 99
Celkem 412 528 158 148 145 139 19 27 734 841
Komentar:

Hektarovy pocet stromil v ¢lenéni na zivé stromy a souSe podle staii a kategorizovany podle
hrani¢ni vycetni tloustky dopliuje predchozi informaci (z Tabulky 44, Sekce 5.10.3).
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Prvni cyklus (1999 - 2002)

Hektarovy pocet zivych stromu zjisténych v 1. inventarizacnim cyklu je 643. Pfevazuji tenké
stromy Vv tloustkovém rozpéti 7.0 - 20.0 cm, kterych je 347/ha, podstatné méné je zivych
stromu tlustych 20.1 - 30.0 cm, jejich pocet ¢ini 141/ha, s narGstem vycetni tloustky na 30.1 -
50.0 cm, klesd hektarovy pocet zZivych stromii jen mirné, na 136. K podstatnemu poklesu
hektarového poctu zivych stromid dochazi v tloustkach nad 50 cm, kde se zjistilo jen 18
strom1l.

Z 15 Cerstvych sousi na 1 ha pfipada na tenké stromy v tloustkové rozpéti 7.0 - 20.0 cm 6
stromu, na souse tlusté 20.1 - 30.0 cm 4 stromy stejné tak jako na Cerstvé souse tlusté 30.1 -
50.0 cm. V praméru pouze 1 Cerstva sous na hektar presahuje vycetni tloustku 50 cm.

U starych sousi prudce klesd hektarovy pocet se vzrustajici tloustkovou kategorii. Zatimco
tenkych sousi je 59/ha, sttedné tlustych 13, tlusté jsou 4 a velmi tlusta je 1/ha.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Hektarovy pocet tenkych zivych stroml ve sledovaném obdobi vzrostl, stiedné tlustych a
tlustych mirn¢ poklesl a velmi tlustych vzrostl.

Hektarovy pocet Cerstvych sousi ve vSech tloustkovych kategoriich poklesl. V priméru se
zjistily 3 Cerstvé tenké souse, 1 Cerstva stiedné tlustd a méné nez 1 Cerstva tlustd sous. Velmi
tlusté Cerstvé souse se nezjistily.

Hektarovy pocet starych sousi ve vSech tloustkovych kategoriich vzrostl. Pocet tenkych
starych sousi vzrostl jen nepatrné (na 60/ha), podil stiedné silnych starych sousi vzrostl na
19/ha, nejvyrazngji (statisticky prukazné) vzrostl podil silnych starych sousi, a to ze 4 na
19/ha, znaéné (na hranici statistické prikaznosti) vzrostl rovnéz podil velmi silnych sousi, a to
z 1 na4/ha.

5.10.5 Celkova zasoba hroubi Zivych a odumfelych stojicich stromii podle pasem
nadmoiské vysky (nad 7 cm vycetni tloust'’ky)

Definice:

Celkova zasoba hroubi zivych a odumielych stojicich stroml podle nadmoiské vysky je
objem dieva kmene a vétvi Zivych stromi, a stojicich Cerstvych a starych sousi, jejichz
tloustka s kiirou neklesne na tenkém konci pod 7 cm. Do objemu hroubi sousi jsou zahrnuty i
zlomy a pahyly vy3si neZ 1.3 m. Do hroubi neni zahrnut objem pafezu. Zasoba hroubi se v m?
uvadi bez kiry.

Metodika:

Vychodiskem pro stanoveni z&soby hroubi Zivych a odumfelych stojicich stroma jsou Zive
stromy a souSe registrované na inventarizacni plose. U kazdého zaujatého stromu s vycetni
tloustkou od 7 cm se na inventariza¢ni ploSe posuzuje, zda je ¢i neni sousi. Pro stojici souse
plati stejné limitni hodnoty vycetnich tlousték jako pro zivé stromy. Stojici souse se povazuji
za soucast sledovaného porostu, posuzuje se u nich vsak pouze dievina, vyCetni tloustka
(v ptipadé€, Ze sous je bez kury, je nutno piipocist dvojnasobek tloustky kury). Zaroven se
uvede informace o stafi souse. Jako sous$ se hodnoti i pahyly jejichz vyska piesahuje 1.3 m.
Pro jednotlivé stromy je k dispozici zméfena vycetni tlouStka a zmeéfend ¢i modelem
vypoétena vySka. U sousSi s kmenovym ¢i korunovym zlomem se méii vySka zlomu nad
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terénem. Ta je pak vyuzita pfi vypoctu objemu kmene. Objem je zlomeného kmene je
redukovan s ohledem na jeho ,zkraceni“. Odlomené ¢asti lezici na zemi ptechazeji do
kategorie lezicitho odumielého dfeva a jsou evidovany samostatn¢.

Na zéklad¢ téchto udaji je vypocten objem hroubi stromu. K vypoctu se pouZzivaji rovnice
odvozené z objemovych tabulek: smrk, borovice (Korsun), jedle (Huba¢, Sebik), habr, dub,
modiin (Cermak), jasan, buk (Hubac), btiza (Kosut).
Stromy se posuzuji podle nasledujicich kritérii:
Zivy strom (,,strom neni sous*);
Cerstva sous - do této skupiny se zaradi kazdy strom na ploSe, ktery odumiel v obdobi od
skonCeni posledni vegetacni sezény; v tomto piipadé dievo Cerstvych sousi zpravidla
nejevi zadné znamky rozpadu a koruna ma jesté svuj ptivodni tvar;
starSi sous - sem patii vSechny stromy na plose, které odumiely v minulych letech; dievo
starSich sousi jevi zpravidla ztetelné znaky riizného stupné rozpadu.

Objemy hroubi sousi a zivych stromt se klasifikuji do kategorii: strom neni sous, Cerstva
sous, stard sous, stratifikuji se podle pasma nadmotské vyska a piepoctou se na plochy lesa
Vv piislusném pasmu, klasifikaéni t¥idé a celkem.

Tab. 46 Celkova zasoba hroubi Zivych a odumi‘elych stojicich stromi podle nadmorské vysky

Nadmoiska vyska /Objem hroubi (1000m®)

Souse <950 m 950-1150m 1150 m + Celkem
1. cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus
strom neni souse 7625 8 832 7 688 7538 2133 801 17 446 17 170
Cerstva souse 28 28 328 13 353 1 709 42
stara souse 200 313 264 620 478 795 941 1728
Celkem 7 853 9173 8 280 8171 2963 1596 19 096 18 940
Komentari:

Udaje o zasobach hroubi Zivych a odumielych stojicich stromil, spolu s Gidaji o poétech téchto
stromd, o objemu lezicitho odumielé¢ho dfeva a stupni jeho rozkladu a o poctech parezli a
stupni jejich rozkladu, davaji téméf ucelenou informaci o objemech dieva ponechané¢ho k
zetleni. Ze souvislosti uvedenych dat 1ze usuzovat na dynamiku rozkladu odumielého dieva a
o¢ekavany vyvoj jeho objemu v ¢ase. Tyto informace jsou vyznamné pii Uvahach o druhove
diverzité¢ tizemi, kdy odumftelé dievo je vyznamnym biotopem pro celou fadu organizmil, 0
moznostech a podminkach piirozené obnovy smrku zejména v nejvyssim vySkovém pasmu,
ale i pfi uvahach o kolob¢hu Zivin a uhlikoveé bilanci Gzemi.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Rozlozeni zasob hroubi zivych a odumfelych stojicich stromt je odlisné od rozlozeni poctu
stromil téchto kategorii. Procenticky podil hroubi odumfielych stromi celkem v NPS na
celkovém objemu hroubi (Zivych i odumielych stromu) je 8.6 % a je niZSi, neZ odpovida
procentickému podilu podle poétu stromu (13.0 %). Pfi¢inou je niz$i primérna hmotnatost
sousi v porovnani s hmotnatosti vSech stromit (Zivych i odumfelych). Vyznamné rozdily
v hmotnatosti sousi jsou v jednotlivych vySkovych pasmech a zejména mezi Cerstvymi a
starymi sousemi.
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se tam kolem poloviny hmotnatosti zivych stromi. Hmotnatost starych 1 Cerstvych sousi se
s rostouci nadmoiskou vyskou (vySkovym pasmem) zvySuje. U starych sousi je vSak niZsi nez
prumérna hmotnatost zivych stromt. Primérnd hmotnatost Cerstvych sousi se od vySkového
pasma 950 — 1 150 m n. m. nahle zvySuje. Je vys$§i neZ pramérnd hmotnatost Zivych stromd a
blizi se trojndsobku hmotnatosti starych sousi. Popsany stav je ziejmé ovlivnén rozdilnym
podilem kirovcovych sousi na objemu hroubi odumielych stroma v jednotlivych vySkovych
pasmech i v kategorii Cerstvych a starych sousi. Vzhledem ktomu, Ze kurovec (Ips
typographus) napada piedevsim silné smrky (nad 20 cm vycetni tloustky, tj. s objemem
zpravidla pfevySujicim primérnou hmotnatost), je hmotnatost kirovcovych sousi podstatné
vy38i, nez hmotnatost souSi v dusledku piirozené mortality, kdy vétSina sousi vznika
odumiranim potla¢enych stromti Vv souvislosti s ristem stromd a piirozenym poklesem
hektarového poctu stromti s vékem. Popsané skutecnosti dobie koresponduji s pribéhem
karovcové gradace, ktera od poloviny devadesatych let dvacateho stoleti v pIne sile postihla
polohy NPS piedevsim ve vys§ich polohach.

V niz§im pasmu nadmotské vysky do 950 m se zjistil objem Cerstvych sousi pouze 27.9 tis.
m?. Jejich procenticky podil na celkovém objemu hroubi Gerstvych sousi v NPS je 3.9 %, ve
srovnani s 8.7 % podle poctu stromi. To vypovida o jejich vyrazné podprimérné hmotnatosti.
Na objemu hroubi stojicich stromt (Zivych i odumielych) se v tomto vySkovém pasmu souse
podileji pouze 1.2 %. Na Cerstvé souse tam piipada 12.3 % a na staré souse 87.7 %, z objemu
hroubi sousi celkem. Cerstvych sousi tam pfipada 2 kusy/ha, starych sousi 58 kust/ha, tj.
sousi celkem 10 m*/ha.

Objem hroubi ¢erstvych sousi ve sttednim padsmu nadmotské vysky (950 - 1 150 m) je 328
tis. m®, tj. 46.3 % objemu hroubi Cerstvych sousi v celém NPS. Na objemu hroubi stojicich
stromt se v tomto vySkovém pasmu souSe podileji 4.0 %. Na Cerstvé souse tam piipada vice
nez 55.5 % a na staré souse téméf 44.5 %, z objemu hroubi sousi celkem. Cerstvych sousi tam
ptipada 17 kusii/ha, starych sousi 68 kust/ha, tj. sousi celkem 23.3 m%ha.

VysSi je objem hroubi ¢erstvych sousi i v nejvyssim pasmu nadmoiské vysky nad 1 150 m,
kde &ini 353 tis. m®, tj. 50.3 % z jejich celkového objemu v NPS. Vzhledem k podstatné
mensi (ca tietinové) rozloze nejvyssiho vyskového pasma je tam vSak objem hroubi sousi na
srovnatelné ploSe zhruba trojnasobny. Objem hroubi starych sousi se zvySujicim se vySkovym
pasmem stoupa. Nejvyssi objem hroubi (478 tis. m*) maji staré souse v nejvy$sim vyskovém
pasmu. Na celkovém objemu starych sousi se toto pasmo podili 50.8 %, ptestoze plosné
zaujima pouze 14.7 % plochy lesi v NPS. Na objemu hroubi stojicich stromii se v tomto
vysSkovém pasmu souse podileji plnymi 28.0 %. Na ¢erstvé souse tam piipada vice nez 42.5 %
a na staré souse témdf 57.5%, z objemu hroubi sousi celkem. Cerstvych sousi tam p¥ipada
42 m*/ha, starych sousi 58 m*/ha, tj. sousf celkem 100 m*/ha.

Celkovy objem sousi v NPS je 1.7 mil. m*, z toho na &erstvé souse piipada 709 tis. m?, coz
predstavuje témét 42 % objemu viech sousi. Starych sousi se zjistilo 941 tis. m®, coz
predstavuje v priméru 16.7 m*/ha. Celkovy objem sousi na hektar &ini 29.3 m¥/ha.

Stojici souse tak piedstavuji znaény rezervodr odumielého dieva, které vzhledem k rozloZeni
mezi Cerstvé a staré souSe bude, zejména v polohach nad 950 m n. m., postupné dopliovat
lezici tlejici dievo. Tento stav je pfiznivy zejména pro obnovu smrku v budoucnu ve vyssich
polohach.
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Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Objem &erstvych sousi se v celém Narodnim parku podstatnd snizil, a to ze 709 tis. m* na 42
tis. m*. V polohach pod 950 m n. m. se bdhem hodnoceného obdobi objem &erstvych sousi
prakticky nezménil. K znaénému poklesu objemu Cerstvych sousi (na hranici statistické
prukaznosti) doslo v poloh&ch nad 950 m n. m., coz koresponduje s poklesem po¢tu Cerstvych
sousi v téchto polohach. V polohach 950 - 1 150 m n. m. poklesl objem cerstvych sousi na
13.2 tis. m®, coZ jsou pouhd 4 % stavu podle prvniho inventarizaéniho cyklu. Ve vyssich
polohé4ch nad 1 150 m n. m. poklesl objem &erstvych sousi na 0.7 tis. m® tj. na pouhé 0.2 %
stavu podle 1. inventarizace.

Objem starych sousi béhem sledovaného obdobi v NPS znaéné vzrostl (na hranici statistické
pritkaznosti) a to z 941 tis. m* na 1.7 mil. m®,

K nartstu objemu starych sousi doslo ve vSech pasmech nadmoiské vysky. V polohach do
950 m n. m. vzrostl objem starych sousi na 313 tis. m®, tj. narist na 157 % stavu podle 1.
inventarizace. Ve stfednich polohach se objem starych sousi zvysil na 620 tis. m>, tj. narist na
235 %. V polohach nad 1 150 m n. m. vzrostl objem starych sousi na 795 tis. m?, tj. nartist na
166 % stavu v prvnim cyklu inventarizace.

Doplnujici informaci poskytuje idaj o vyvoji primérné hektarové zasoby zivych stromu a
sousi podle pasem nadmotiské vysky (tabulka 47 v Ptfiloze). Primérna hektarova zasoba
zivych stromil a sousi dohromady vzrostla v NPS v obdobi mezi inventarizacemi ze 338 na
343 m®. Priimérna hektarova zasoba Zivych stromi viak v tomto obdobi vzrostla jen nepatrng
a to z 311 na 314 m®. Podstatné klesla hektarova zasoba cerstvych sousi, atoz11 nal m3,
soucasn¢ se vSak témeét zdvojnasobila hektarova zasoba starych sousi, a to z 15 na 28 m?.
Vyvoj hektarového poétu sousi se lisi podle pasem nadmoiské vysky. V pdsmu do 950 m n.
m. je hektarova zasoba cCerstvych podle vysledkli obou inventarizaci 1 m®, ve stfednim
vyskovém pasmu poklesla ze 13 na 1 m®, a v pasmu nad 1 150 m n. m. ze 42 m* na 0.

Zasoba starych sousi vzrostla ve vSech pasmech nadmoiské vysky - v nizsich polohach z 9 na
14 m®, ve stfednich polohéach z 10 na 24 m*a ve vys$ich polohéach z 58 na 94 m®.

5.10.6 Celkova zasoba hroubi Zivych a odumfelych stojicich strom@i podle hranic¢nich
tlousték

Definice:

Celkova zasoba zivych a odumielych stromt udava pro sledované uzemi celkovy objem
vSech zivych stromu a sousi, které prekrocily hranici registrace (vycetni tloustka od 7 cm). Je
¢lenéna podle hrani¢ni tloustky limitujici funkci odumftelého dieva z hlediska biodiverzity do
¢tyt klasifikacnich tiid.

Metodika:

Vychodiskem pro stanoveni zasoby hroubi zivych a odumielych stojicich stromi jsou Zivé
stromy a souSe registrované na inventarizac¢ni plose. U kazdého zaujatého stromu s vycetni
tloustkou od 7 cm se na inventariza¢ni ploSe posuzuje, zda je ¢i neni sousi. Pro stojici souse
plati stejné limitni hodnoty vycetnich tloustek jako pro zivé stromy. Stojici souSe se povazuji
za soucast sledované¢ho porostu, posuzuje se u nich vSak pouze dievina, vycetni tloustka
(v ptipadé€, Ze sous je bez kiry, je nutno piipocist dvojnasobek tloustky kury). Zaroven se
uvede informace o stafi souse. Jako sous se hodnoti i pahyly jejichz vyska piesahuje 1.3 m.
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Pro jednotlivé stromy je k dispozici zméfena vycetni tloustka a zmeéfend ¢i modelem
vypoctena vyska. U sou$i s kmenovym ¢i korunovym zlomem se méii vySka zlomu nad
terénem. Ta je pak vyuzita pifi vypoctu objemu kmene. Objem zlomeného kmene je
redukovan sohledem na jeho ,,zkraceni“. Odlomené ¢asti lezici na zemi ptechazeji do
kategorie lezicitho odumielého dieva a jsou evidovany samostatn¢.

Na zaklad€ téchto daji je vypocten objem hroubi stromu. K vypoctu se pouzivaji rovnice
odvozené z objemovych tabulek: smrk, borovice (Korsuil), jedle (Hubac, Sebik), habr, dub,
modiin (Cermak), jasan, buk (Hubac), btiza (Kosut).

Stromy se posuzuji podle nasledujicich kriterii:

Zivy strom (,,strom neni sous*);

Cerstva sous - do této skupiny se zaradi kazdy strom na ploSe, ktery odumiel v obdobi od
skonCeni posledni vegetacni sezény; v tomto piipadé dievo Cerstvych sousi zpravidla
nejevi zadné znamky rozpadu a koruna ma jesté svij ptivodni tvar;

starSi sous - sem patii vSechny stromy na plose, které odumiely v minulych letech; dievo
starSich sousi jevi zpravidla ztetelné znaky riizného stupné rozpadu.

Objemy hroubi sousi a zivych stromt se klasifikuji do kategorii: strom neni sous, Cerstva
sous, stara sous, déle se klasifikuji podle hrani¢ni tlouStky do ¢tyt klasifikacnich tfid: 1) 7.0 -
20 cm (tenké), ii) 20.1 - 30 cm (stfedné tlusté), iii) 30.1 - 50 cm (tlusté) a iv) >50 cm (velmi
tlusté) a stratifikuji podle pasma nadmotské vysky a prepoctou se na plochu porostni pady
Vv ptislusSném pasmu, klasifikacni t¥id¢ a celkem.

Tab. 48 Celkova zasoba hroubi Zivych a odumi‘elych stojicich stromi podle hrani¢nich tloustek

Hraniéni tloustka / Objem hroubi (1000 m?3)

Souse 7-20cm 20.1-30cm 30.1-50cm >50cm Celkem

1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2. cyklus

strom neni souse 1411 1609 3227 3085 9623 8 259 3185 4217| 17446| 17170

gerstva soude 23 6 89 24 363 11 234 - 709 42
stara souse 226 209 297 296 289 895 130 328 942| 1728
Celkem 1 660 1824 3612 3406 | 10275 9 166 3549 4545| 19096 | 18940
Komentar

Celkova zéasoba stromil v ¢lenéni na zivé stromy a souSe podle stafi, kategorizovand podle
hrani¢ni vycetni tloustky, poskytuje informace vyznamné pii tivahdch o druhové diverzité
uzemi, o moznostech a podminkach pfirozené obnovy smrku zejména v nejvyssim vyskovém
pasmu, ale i pfi uvahach o kolobéhu zivin, uhlikové bilanci tzemi.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

V NPS se zjistilo 709 tis. m® Gerstvych sousi. Z toho 3.2 pfipada na tenké souse do 20 cm
vycCetni tloustky, 12.5 % na souse stiedné tlusté (20.1 - 30 cm), 51 % na tlusté souse (30.1 -
50 cm) a 33 % na souse velmi tlusté (nad 50 cm).

Celkova zéasoba starych sousi ¢ini 942 tis. m®, z toho na tenké souse pripada 24.0 %, na
stfedné tlusté 31.5 %, na tlusté 30.7 % a na velmi tlusté 13.8 %.
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Zasobu Cerstvych 1 starych sousi tvofi vysoky podil tlustych stromt, coz je z hlediska
biodiverzity ptiznivé.
Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Tloustkova skladba cCerstvych sousi se ve sledovaném obdobi zménila. Zasoba tenkych
erstvych sousi klesla z 23 na 6 tis. m®. Jejich podil vdak v dusledku znaéného poklesu
celkové zasoby Cerstvych sousi vzrostl.

RovnéZ zasoba stfednd tlustych &erstvych sousi znatn& poklesla, a to z 88.6 na 24.2 tis. m°.
Jejich podil na celkovém objemu Cerstvych sousi v8ak z divodi zminénych vyse vzrostl na
58.4 % (tj. 0 41.7 procentniho bodu).

Zasoba tlustych derstvych sousi poklesla z 363 na pouhych 11.3 tis. m* a jeji podil na celkové
zasobé Cerstvych sousi se snizil na 27.1 %.

Velmi tlusté ¢erstvé souse se ve 2. inventarizaénim cyklu nezjistily, jejich zasoba tak poklesla
z 234 tis. m®* na 0.

Zasoba starych tenkych sousi v dimenzich 7.0 - 20.0 cm poklesla z 226 tis. m® na 209 tis. m°.
Zésoba starych sttedné tlustych sousi (20.1 - 30 cm) se v pribéhu sledovaného obdobi témét
nezménila, v 1. cyklu &nila 297 tis. m® a ve 2. cyklu 296 tis. m®. Vzrostla viak z&soba
tlustych starych sousi z 229 tis. m® na 895 tis. m°, tj. témé&f &tyinasobnd. RovnéZ zésoba
starych velmi tlustych sousi (nad 50 cm vycetni tloustky) vzrostla ze 131 na 328 tis. m°, tj.
2.5 nasobné.

Podil zasoby starych sousi s vycetni tloustkou nad 32 cm ¢ini 72.8 %, cozZ je z hlediska
biodiverzity pifiznivé.

5.10.7 Hektarova zasoba hroubi Zivych a odumielych stojicich stromi podle hranic¢nich
tlousték

Definice:

Primérna hektarova zasoba zivych a odumfelych stromli v procentech je uvedena v ¢lenéni
podle hrani¢nich tlousték a celkem.

Metodika:

Zasoba hroubi zivych a odumfelych stroml na inventarizacni ploSe se stratifikuje podle
pasem nadmoiské vysky a klasifikuje podle hrani¢nich tlousték do tiid, viz Uloha 5.10.6.

Komentar:

Dopliujici informaci o zasobé hroubi Zivych a odumfielych stromt poskytuje Udaj 0 vyvoji
primérné hektarové zasoby Zzivych stromi a sousi podle hrani¢ni tloustky (tabulka 49
v Pfiloze 1A, 1B).

Prvni cyklus (1999 - 2002)

V prvnim inventarizatnim cyklu byla hektarova zasoba tenkych Cerstvych sousi mensi nez
1 m® /ha. Stfedng tlusté Gerstvé souse mély v praméru zasobu 1 m®/ ha, tlusté Cerstvé souse
6 m*ha a velmi tlusté 4 m* ha. V priibdhu sledovaného obdobi jejich hektarova zésoba
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poklesla tak, Ze pouze u stiedné tlustych &erstvych sousi dosahovala 1 m* ha. U tenkych a
tlustych Cerstvych sousi poklesla na zlomky m®/ ha a velmi tlusté Cerstvé souse se nezjistily
vibec.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Hektarova zasoba starych tenkych sousi ve druhém inventariza¢nim cyklu ¢inila 4 m®, sttedn&
tlustych 5 m?, tlustych 6 m* a velmi tlustych 2 m*. B&hem sledovaného obdobi se hektarové
zasoba starych tenkych a stfedné tlustych sousSi nezménila, zatimco zasoba tlustych starych
sousi vzrostla z 5 na 14 m? (tj. témé&f trojnasobné) a velmi tlustych starych sousi ze 2 na 5 m®.

5.10.8 Celkovy objem leziciho odumfrelého dieva podle pasem nadmoiské vysky a stupné
rozkladu

Definice:

LeZici odumielé dievo jsou padlé stromy nebo jejich ¢asti a téZebni zbytky v rizném stupni
rozkladu nebo pokacené dievo v dimenzich hroubi ponechané k dekompozici.

Metodika:

Pii Setfeni objemu leZiciho odumielého dieva se sleduji na zemi lezici kusy diivi v dimenzich
hroubi vyskytujici se na inventariza¢ni plose (subploSe).

Do tohoto Setfeni se nezahrnuje zpracované dievo (napi. posedy, lavicky atd.) ani Cerstvé
pokacené diivi urcené k odvozu. Zapomenuté diivi v lese, popf. neodvezené staré skladky
dieva, se vSak do tohoto Setfeni zahrnuji. Suché vétve v dimenzich nehroubi (klest) a patezy
se posuzuji oddélen¢ od leziciho hroubi.

U kazdého leziciho odumielého kmene a tézebniho zbytku s tloustkou na slab$im konci
rovnou nebo vetsi nez 7 cm s kiirou se zméii stiedova tloustka a délka u té ¢asti kmene, ktera
se nachazi na subplose. Zaroven se uréi stupen rozkladu dreva.

Pokud je dfevo ponechané k zetleni soustiedéno do hromad a hromady nelze bez obtizi
rozebrat a prfeméfit, je tfeba objem hromady téZebnich zbytkii odhadnout. Pii odhadu se
spocita pocet polen v hromadg¢, zjisti se jejich primérna délka a primérna sttedova tloustka.
Také se pro hromadu stanovi pramérny stupen rozkladu dreva.

Pii hodnoceni odumfelého diivi se sleduje jen ta cCast lezicitho kmene, kterd je uvnitf
inventariza¢ni plochy (subplochy). Pokud dany kus ¢astecné piesahuje hranice plochy, do
databaze se zaznamena jen pomérna ¢ast, kterd lezi uvnitf hranice plochy respektive uvnitf
hranice subplochy (Obr. 5).
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Obr. 5 Méfeni odumielého dieva na subplochach

Zaznamena se stiedova tloustka kusu v centimetrech a jeho délka v metrech s pfesnosti na
desetiny metru. Objem jednotlivych kusti odumielého difeva se vypocita podle Huberova
vzorce vyuzivajiciho Udaj stitedové tloustky a délky.
Stupen rozkladu odumielého dieva se hodnoti podle nasledujici stupnice:

dievo je tvrdé - dievni hmota nevykazuje Zadny stupen rozpadu

periferni vrstvy mékké, stied tvrdy - obvodové vrstvy odumielého kusu dieva jsou
ztrouchnivélé, stied je stale tvrdy

periferni vrstvy tvrdé, stied mé€kky - obvodové vrstvy odumfelého kusu dieva jsou tvrdé,
stted je ztrouchnivély;

zcela ztrouchnivélé, mékkeé - lezici kus odumfielého dieva je v pokrocilém stadiu rozpadu,
drevo je zcela rozpadlé, ale stale je viditelna pozice leziciho dieva.

Zjisténé objemy se leziciho odumielého dieva se klasifikuji podle vySe uvedené stupnice,
stratifikuji podle pasem nadmoiské vysky a podle intenzity vzorkovani se piepoétou na
plochu lesa v pasmech nadmoiské vysky a celkem. Objem leziciho odumielého dieva se
uvadi v m* s kirou.

Tab. 50 Celkovy objem leZiciho odumi‘elého di‘eva podle pasem nadmoi‘ské vySKky a stupné rozkladu

Nadmoiska vyska / Objem s k. (1000 m?)

Stupeii rozkladu <950 m 950 - 1150 m 1150 + Celkem

1. cyklus | 2. cyklus | 1. cyklus | 2. cyklus | 1. cyklus | 2. cyklus | 1. cyklus | 2. cyklus
dfevo je tvrdé 98 369 50 511 79 728 227 1608
periferni vrstvy mékkeé, stfed tvrdy 43 92 75 97 27 161 145 350.3
periferni vrstvy tvrdé, stfed mékky 7 48 13 23 7 36 27 106.5
zcela ztrouchnivélé, mékké 104 63 52 70 37 22 193 156.0
Celkem 251 513 190 701 150 947 591 2221
Komentar:

LezZici tlejici dfevo je dtlezitou slozkou dieva ponechaného k zatleni. Jeho mnoZzstvi a kvalita
vyznamné ovlivituje biodiverzitu lesnich ekosystému, je vyznamnym substratem pro
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pfirozenou obnovu, zejména ve vySSich polohach, podili se na tvorbé humusu a kolob¢hu
zivin, ptiznivé ovlivituje mikroklima a vlahové poméry ve svém okoli a na svazich snizuje
riziko eroze. Vyznamnou roli z hlediska biodiverzity mé i lezici dfevo ve vodnich tocich.
Lezicim tlejicim dfevu by se mély podilet 1 tlusté a objemné kmeny (optimalné 40 - 50 %
kment v tloustkach nad 30 cm). Mély by jej prednostné tvofit dieviny ptirozené druhové
skladby, predevsim listnace a jedle a jeho vyskyt by mél byt kontinualni.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Lezici odumfelé dievo ponechané v lese k zetleni ma v NPS, s ohledem na stupeii rozkladu,
piiznivé rozlozeni. Témét tietina (32.6 %) z veSkerého leziciho odumielého difeva je
v pokro¢ilém stadiu rozkladu (celkem 193 tis. m*). Tento objem se kumuloval v lese po
desitky let. Tlusté lezici kmeny v nadmoiské vysce nad 1000 m n. m. jsou ve stadiu mékké
hniloby tvarové dobfe rozlisitelné Casto i po vice nez padesati letech. Na Castecné zetlelé
kmeny (zetlelé periferni vrstvy a tvrdy stied kmene, nebo zetlely stfed a tvrdy plast’ kmene)
ptipada 24.5 % objemu leziciho odumftelého dieva a na lezici dievo tvrdé (bez znamek meékké
hniloby) ptipada 38.4 %. Toto rozloZeni nasvédCuje, Zze se v poslednich letech pied
inventarizaci a v jejim priib&hu ponechavalo v lesich NPS vice dieva k zetleni nez tomu bylo
v minulosti. Vytvaieji se tim ptedpoklady dopliovani a zvySovani objemu leziciho dieva
Vv pokrocilych stadiich rozpadu.

Vysoky podil odumtelého leziciho dieva v pocinajicich stadiich rozpadu (,,dosud tvrdého*) ve
vySkovém pasmu nad 1 150 m n. m. (52.4 %) koresponduje s vysokym podilem nezetlelych
pafezti (61.2 %) a souSi (28.0 % objemu hroubi Zivych a odumfelych stromu) v téchto
poloh&ch. Lze jej dat do souvislosti s kiirovcovou gradaci, ktera tam prob&hla v devadesatych
letech dvacatého stoleti.

Souse a leZici odumfelé dievo celkem ma v NPS objem 2.2 mil. m®. Souse a leZici odumielé
dfevo predstavuji 12.8 % Vv porovnani se zasobou hroubi zivych stromd. Z tabulek,
informujicich o objemu a poctu sousi, poftu pafezli a objemu leZiciho dieva, si lze udélat
piibliznou pfedstavu o celkovém objemu difeva ponechaného k zetleni.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Celkovy objem leziciho odumielého dieva ponechaného k zetleni vzrostl v Narodnim parku
Sumava v obdobi mezi inventarizacemi ze 591 tis. m* na 2.2 mil. m®, tj. na 376 %. Nejvétsi
narust nastal u leziciho dfeva bez znamek mékké hniloby (,,dfevo je tvrdé™), jehoZ objem
vzrostl ze 227 tis. na 1.6 mil. m®, tj. na 709 %. Objem leziciho dieva s povrchovou mékkou
hnilobou vzrostl ze 145 tis. na 350 tis. m°, tj. na 242 %, vzrostl rovn&z objem dieva s m&kkou
hnilobou stfedu a tvrdou periferni vrstvou (tj. dieva stromt napadenych primarni hnilobou), a
to z 27 tis. na 107 m® tis., tj. 4 -krat. V hodnoceném obdobi poklesl v NPS pouze objem
leziciho ztrouchnivélého dfeva ze 193 tis. na 156 tis. m®, tj. na 81 %. Na dievo ponechané
k zetleni bez znamek mékké hniloby v NPS ptipada pies 72 % leZiciho dieva ponechaného
k zetleni, na dievo ¢astecné zetlelé pripada necelych 21 % a na dfevo ztrouchnivélé (mekkeé)
7 %.

Podobny trend vyvoje objemu leziciho dfeva ponechaného k zetleni jako v celém Narodnim
parku se zjistil 1 podle pasem nadmotské vysky.

V polohach do 950 m n. m. vzrostl objem dfeva ponechaného k zetleni z 251 tis. m* na 572
tis. m®, tj. na 227 %. K nartstu doslo ve viech kategoriich stupné rozkladu, s vyjimkou dfeva
ztrouchnivélého, jehoz objem poklesl. Na dievo bez zndmek mékké hniloby tam ptipada
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necelych 65 % leziciho dfeva k zetleni, na dievo Casteéné zetlelé pfipada ptes 24 % a na
dfevo ztrouchnivélé (mekke) 11 %.

Ve stfednich polohach (950 - 1150 m n. m.) se zvysil objem leziciho difeva ponechaného
k zetleni ze 190 tis. m® na 701 tis. m®, tj. na tém&F 370 %, a to ve viech kategoriich stupné
rozkladu, vcetné dfeva ztrouchnivélého. Na dfevo bez zndmek mékké hniloby tam ptipada
témet 73 % leziciho dfeva k zetleni, na dfevo Castecné zetlelé ptipada ptes 17 % a na dievo
ztrouchnivélé (mekkeé) 10 %.

Ve vyssSich polohach nad 1150 m n. m., podobné jako v celém Narodnim parku, vzrostl
objem leZiciho tlejiciho dieva nejvice, a to z 150 tis. m* na 947 tis. m®, tj. na 630 %. Zvysil se
objem leziciho dfeva ,,tvrdého* a Castecné zetlelého, zatimco objem ztrouchnivélého dieva
poklesl.

Na dievo bez znamek mekké hniloby (,,tvrdé®) tam ptipadd témér 73 % leziciho dreva
k zetleni, na dfevo ¢astecné zetlelé pripada pres 17 % a na dievo ztrouchnivélé (mekké) 10 %.
Z vysledkl inventarizaci vyplyva, Ze nartist objemu leziciho tlejiciho dieva i dynamika jeho
nariistu se zvysuje s pAsmem nadmotské vysky.

S nadmoftskou vyskou vzrista i zasoba sousi (tabulka 46 v Ptiloze).

Objem leziciho tlejictho dfeva tlustsiho nez 6.9 cm a sousi dava celkovy objem dieva
ponechaneho k zetleni v dimenzich hroubi. Ten podle vysledki 2. inventarizaéniho cyklu v
NPS &ini 4.0 mil. m®, z toho v polohach do 950 m n. m. je celkem 914 tis. m*, v polohach 950

- 1150 m n. m. 1.3 mil. m® a v polohach nad 1 150 m n. m. 1.7 mil. m® dfeva ponechaného
k zetleni.

5.10.9 Prtimérny hektarovy objem leZiciho odumrelého dieva podle pasem nadmoiské
vysky a stupné rozkladu

Definice:

Definice objemu leziciho odumielého dieva viz kap. 5.10.8.

Metodika:

Metodika zjistovani objemu leziciho odumfielého difeva viz kap. 5.10.8. Zjisténé objemy
leziciho odumielého dieva se stratifikuji podle pdsem nadmoiské vysky a piepoétou jako
prumér na hektar plochy lesa v ptislusném pasmu a celkem.

Tab. 51 Primérny hektarovy objem leZiciho odumielého dfeva podle pasem nadmoiské vy$ky a stupné
rozkladu

Nadmorska vyska / Objem s k. (m®ha)

Stupei rozkladu <950 m 950 - 1150 m 1150 + Celkem
1. cyklus | 2. cyklus | 1. cyklus | 2. cyklus | 1. cyklus | 2. cyklus | 1. cyklus | 2. cyklus
drevo je tvrdé 4.3 16.3 2.0 20.0 9.5 87.8 4.0 26.6
periferni vrstvy mékké, stfed tvrdy 1.9 4.1 2.9 3.8 3.3 19.5 25 5.9
periferni vrstvy tvrdé, stfed mékky 0.3 2.1 0.5 0.9 0.9 4.3 0.4 1.9
zcela ztrouchniveélé, mékké 4.6 2.8 2.0 2.8 4.5 2.7 3.6 2.8
Celkem 111 253 7.5 27.5 18.2 114.3 10.5 37.1
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Komentar:
Primérny hektarovy objem leziciho odumielého dieva poskytuje dilezitou doplikovou
informaci k jeho celkovému objemu.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

V NPS inventarizace zjistila v praiméru 10.5 m*/ha leziciho odumielého dieva. V nejvyssich
polohé4ch nad 1 150 m n. m. je to opé&t nejvice — 18.2 m*ha, v polohach 950 - 1 150 m n. m.
le?i 7.5 m*ha odumfelého dieva a v polohach do 950 m n. m. 11.1 m%ha. Primérny
hektarovy objem leziciho hroubi zjistény VIL v letech 1999 - 2002 je nizky, a to i v polohéch
nad 1150 m n. m. Pfiznivy vyhled do budoucna dava v tomto sméru primérny hektarovy
objem hroubi stojicich sousi. Ten v priméru za NP &inil 29.3 m*/ha. Spolu s leZicim tlejicim
dievem to &ini 39.8 m*ha. To je mnozstvi, které je pro udrzeni biodiverzity postacujici.
Podrobnéjsi pohled na rozlozeni leziciho tlejiciho dfeva v pasmech nadmotské vysky vsak
vypovida o jeho nerovnomérném rozloZeni. V polohach do 950 m n. m. je vedle leZiciho
tlejiciho dieva 10 m*/ha stojicich sousi, takze celkovy objem hroubi ponechaného k zetleni
&inil 21.1 m%ha a to je mén¢, nez se doporucuje jako minimum pro hospodaiské lesy (FSC
doporuguje min. 30 m*ha, WWF 20 — 30 m*/ha). V polohach 950 - 1 150 m n. m. se zjistilo
23.3 m*/ha stojicich sous, tj. i s leZicim tlejicim dfevem celkem 30.8 m%ha, coZ je t&sn& nad
minimem FSC pro hospodarské lesy. Nejvetsi objem hroubi stojicich sousi se zjistil
v poloh4ch nad 1 150 m n. m., a to 100.0 m*/ha; spolu s leZicim tlejicim dfevem tam je 118.5
m3/ha hroubi ponechaného k zetleni. Toto mnozstvi odpovidd smr&inam v rozpadu.
Z nevyrovnaného rozlozeni dfeva ponechaného k dekompozici vyplyvala potieba navysit jeho
objem zejména v polohach do 950 m n. m., ale vzhledem ke statutu Uzemi jako NP
i v polohach 950 - 1 150 m n. m. O trovni dekompozice leziciho dfeva ponechaného k zetleni
pojednava predchozi kapitola.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Hektarovy objem lezictho dieva ponechaného k zetleni se v obdobi mezi inventarizacemi v
NPS statisticky prukazné zvysil, a to z 10.5 na 37.1 m?.

V polohach do 950 m n. m. vzrostl objem leZiciho tlejiciho dfeva z 11.1 na 25.3 m®, v pasmu
950 - 1150 m n. m. vzrostl ze 7.5 na 27.5 m® a dorovnal tak deficit zjistény piedchozi
inventarizaci. K nejvét§imu nartstu objemu leziciho tlejiciho dieva doslo v polohach nad
1150 mn. m, atoz 18.2 na 114 m*.

Hektarovy objem leziciho tlejiciho dieva tlustSiho nez 6.9 cm a sousi (tabulka 47 v Piiloze)
dava hektarovy objem dieva ponechaného k zetleni v dimenzich hroubi. Ten podle vysledka
2. inventarizatniho cyklu v NPS &ni 66 m*ha. V polohach do 950 m n.m. je 40 m%ha,
v polohach 950 - 1150 m n. m. je to 52 m*ha a v polohé4ch nad 1159 m n. m. 208 m*/ha
dieva k zetleni v dimenzich hroubi. Zjisténé objemy jiz ptekroCily prahovou hodnotu
limitujici biologickou diverzitu. Objem dfeva k zetleni v polohach nad 1150 m n. m. jiz
odpovida ptirozenému podilu v horskych smréinach v rozpadu.

5.10.10 Celkovy pocet paFezl podle pasem nadmoiské vysky a stupné rozkladu
Definice:

Pafez je zbytek nadzemni ¢asti stromu, ktery zistava po jeho pokaceni.
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Metodika:

Na kazdé inventarizacni ploSe se zméfi tloustky a vySky pafezii a popiSe se stupen rozkladu
dreva parezil. Sleduji se pouze patrezy s uroviiovou tloustkou 30 cm a vétsi.
V piipadé€, Ze se na subplose najde vice pafezl se stejnou tloustkou a vyskou, jejich pocet se
zaznamena. To Ize ovSem jen v ptipadé, Ze pafezy maji i stejny stupen rozkladu.
Stupeni rozkladu pafezu se hodnoti podle stejného ¢iselniku jako v piipadé rozkladu
odumftelého dieva nasledovné:

Dievo je tvrdé - dievni hmota nevykazuje zadny stupen rozpadu

periferni vrstvy mékké, stied tvrdy - obvodové vrstvy pafezu jsou ztrouchnivélé, stied je
stale tvrdy;

periferni vrstvy tvrdé, stfed mékky - obvodové vrstvy pafezu jsou tvrdé, stied je
ztrouchnivély;

zcela ztrouchnivélé, mékké - paiez je v pokroc¢ilém stadiu rozpadu, dievo je zcela rozpadlé.

Zjistény pocet paiezu se Klasifikuje podle vySe uvedené stupnice, stratifikuje podle pasem
nadmoiské vysky a podle intenzity vzorkovani se piepo¢te na plochu lesa v pasmech
nadmoiské vysky a celkem.

Tab. 52 Celkovy pocet parezii podle pasem nadmorské vy$ky a stupné rozkladu

Nadmofiska vyska / Pocet parezt (x1000)

Stupefi rozkladu <950 m 950 - 1150 m 1150 + Celkem

1. cyklus | 2.cyklus | 1. cyklus | 2.cyklus | 1. cyklus | 2.cyklus | 1. cyklus | 2.cyklus
drevo je tvrdé 565 630 863 1173 621 678 2 049 2481
periferni vrstvy mékké, stfed tvrdy 8 352 119 856 80 372 207 1580
periferni vrstvy tvrdé, stfed mékky 57 90 246 127 7 88 310 304
zcela ztrouchnivélé, mékké 1261 932 1838 1387 307 386 3 405 2 706
Celkem 1891 2004 3 065 3544 1015 1524 5972 7071
Komentari:

Pocet pafezi a stupen jejich rozkladu dopliuje informaci o po¢tu a objemu sousi a objemu
leziciho odumielého dieva. Umoziuje utvorit si celkovou piedstavu o odumfelém dievu
ponechaném rozkladu. Tlejici pafezy, podobné jako ostatni odumfielé dievo, hosti mnozstvi
organizmll a piispivaji tak ke zvySeni biodiverzity lesa. S rostouci nadmotiskou vyskou
vzrastd v horach vyznam paiezl jako prosttedi vhodného pro ptirozenou obnovu smrku.

v v/,

NeZ dojde k aplnému rozkladu paiezti ubéhnou desitky let. V nejvysSich horskych polohéach
lze najit zfetelné zbytky paiezli i po vice nez 100 letech. Mnozstvi pafezli a stupen jejich
rozkladu tak vypovida i o rozsahu lidské intervence do lesniho ekosystému a o zménach jejiho
rozsahu v Case.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

V NPS se zjistilo celkem 6 mil. patfezii tlustych 30 a vice cm. Takové patezy odpovidaji ca
stromiim s objemem hroubi kolem 1 m® a vice. Celkové nejvétsi podet pafezil (pfes mil. ks.)
se zjistil ve stfednim pasmu nadmoiské vysky (950 - 1150 m n. m.), Toto pasmo ma vSak
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zaroveti nejvétsi rozlohu (pies 45 % rozlohy lesa v NPS). Nésledovalo pasmo do 950 m n. m.,
kde se zjistilo témé&f 2 mil. pafezi. Na toto pasmo piipada 40 % rozlohy. Nejmensi pocet
pafezti (1 mil. ks) se zjistil v poloh&ch nad 1 150 m n. m. na které pfipada necelych 15 %
rozlohy lesti. Leps$i moznost srovnani poskytuje primérny hektarovy pocet parezi.

Na 1 ha ptipada v NP v praiméru 106 pateza tlustych 30 cm a vice. Takika stejny pocet pafezl
se nachazi ve vyskovém pasmu 950 — 1 150 m n. m. (121 ks/ha) a v pasmu nad 1 150 m n. m

Cv v

do 950 mn. m., ato 83 ks.

Odlisné rozlozeni ve vyskovych pasmech maji pafezy se difevem tvrdym (tzn. dosud
nepostizenym mékkou hnilobou). Jejich pocet se s rostoucim vyskovym pasmem zvysuje.
Zatimco v polohéach do 950 m n. m. je v priméru 25 ,.tvrdych® pafezl na 1 ha, ve stfednim
pasmu (950 — 1 150 m n. m.) jich je 34 ks/ha a ve vySkovém pasmu nad 1 150 m n. m. je jich
v praméru 75 ks/ha. V niz$im vyskovém pasmu ptipada na ,,tvrdé* patezy 29.9 % z celkového
poctu pafezti ve vySkovém pasmu, ve stfednim vySkovém pasmu 28.2 % a v nejvysSim
vysSkovém pasmu 61.2 %.

Podobné rozlozeni ve vyskovych pasmech maji i pafezy, u nichz je mckkou hnilobou
postizena periferni vrstva a stfed patfezu je stale tvrdy.

Zcela ztrouchnivélych pafezi je v pfepoctu na 1 ha nejvice ve stfednim vyskovém pasmu (72
ks/ha) v niz8im pasmu jich je 56 ks/ha a nejméné (37 ks/ha) jich je v nejvysSim vySkovém
pasmu. Procenticky podil zcela ztrouchnivélych pafezli na jejich celkovém poctu ve
vySkovém pasmu klesa se zvysujicim se vySkovym pasmem.

Z uvedeného je zfejmé, Ze V minulosti se nejméné t¢Zilo v nejvyssSim pasmu nad 1 150 m n.
m. a naopak nejvice se téZilo ve stiednim a niz§im vySkovém pasmu. V poslednich ca 10 - 15
letech se tézebni zasahy presunuly do vysSich poloh. Tento jev zifejmé souvisi s kirovcovou
gradaci, ktera nejvice postihla pravé polohy nad 1100 m n. m.

Pafezl s mékkym stiedem a tvrdou periferni vrstvou piipadd v NPS v praméru 4 ks/ha (tj.
3.5 %). Krychlejsimu rozkladu stfedu pafezu, nez jeho periferni vrstvy, dochazi zejména
pokud byl strom jiz pted pokacenim napaden hnilobou (primarné, nebo v disledku poranéni).

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Polet pafezi tlustych 30 a vice cm v NPS prikazné vzrostl na 7.1 mil., tj. oproti
1. inventarizacnimu cyklu na 118 %. Pocet Cerstvych patezi ve sledovaném obdobi vzrostl v
NPS na 121 % poétu zjisténého 1. inventarizaci. P¥iblizné 67 % patezi zjisténych v 1. cyklu
ve stupni rozkladu ,, dfevo je tvrdé* se presunulo do kategorie ,,periferni vrstvy mékké, stied
tvrdy*. V této kategorii dekompozice doslo k nejvétsimu nardstu jejich poctu. Pocet pafezu s
meékkou periferni vrstvou dieva vzrostl ze 207 tis. na téméf 1.6 mil., tj. témé&f 8 krat. Nepatrné
poklesl pocet pafezi s periferni vrstvou dieva tvrdou a sttedem mékkym, a to na 304 tis., tj.
na 98 %. Tato kategorie patfezli vznika po t€zbé stromil postizenych hnilobou jiz v pribéhu
jejich Zivota. U smrku to je Casto primarni hniloba ptsobena kofenovnikem vrstevnatym,
vaclavkou nebo sekundarni hniloba vzniklé po poranéni kmene. Vyraznéji poklesl pocet
patezu zcela ztrouchnivélych, mékkych, a to z 3.4 mil. na 2.7 mil., tj. na 79 %.

Pocet pafezli se zvysil ve vSech pasmech nadmotiské vysky. V polohdch do 950 m n. m.
vzrostl z 1.9 mil. na 2.0 mil., tj. narast na 106 %, v pasmu 950 - 1 150 m n. m. vzrostl z 3.1
mil. na 3.5 mil., tj. nartst na 116 %, Vv nejvyssim vySkovém pasmu vzrostl pocet pafezil
tlustych > 30 cm z 1.0 mil. na 1.5 mil., tj. nartst na 150 % poctu zjisténého 1. inventarizaci.
Narhst poCtu pafezii v obdobi mezi inventarizacemi se zvétSoval s rostouci nadmotiskou
vyskou.
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Pocet ,,tvrdych* pafezl tlustych 30 a vice cm vzrostl ve sledovaném obdobi nejvice v pasmu
950 - 1150 m n. m., a to na 124 % poctu zjisténého 1. inventarizaci, v polohach do 950 m n.
m. vzrostl pocCet ,,tvrdych® pafezti na 111 % a v polohach nad 1 150 m n. m. na 109 %. Ve
vSech vyskovych pasmech se zvysil pocet pafezi s mékkou periferni vrstvou dieva, nejvice
v polohédch do 950 m n. m. a to z 8 tis. na téméf 352 tis., tj. témé&f 43 krat. Z poctu parezi
Vv jednotlivych kategoriich dekompozice vyplyva, Ze se na tom podilel pfesun vice nez 60 %
pafezli z kategorie se dievem tvrdym. Pocet pafezl zcela ztrouchnivélych poklesl v polohach
do 1150 m n. m. na ca 75 % poctu zjisténého 1. inventarizaci. V polohach nad 1 150 m n. m.
se naopak pocet trouchnivych patrezl ca o ¢tvrtinu zvysil.

5.10.11 Rozloha podle pasem nadmoiské vysky a pokryvnosti vétvemi
Definice:

Pokryvnost klestem vyjadiuje procenticky podil pokryti porostni pudy vétvemi, vrsky a
tézebnimi zbytky, které jsou na tlustsim konci ten¢i nez 7 cm.

Metodika:
K hodnoceni pokryti povrchu pudy Klestem se pouZije stupnice pokryvnosti 0 osmi stupnich.

Pokryv subplochy klestem se hodnoti podle nasledujicich kritérii:
Klest se na subplose nevyskytuje;
jen ojedinély vyskyt Klestu;
fidky vyskyt klestu - pokryvnost nepatrna: méné nez 1 % (prumér 0.5 %)
vyskyt Klestu je ¢etny, méa vSak velmi nizkou pokryvnost: 1 - 5 % (prumér 3 %)
vyskyt klestu s nizkou pokryvnosti: 6 - 25 %
vyskyt Klestu se stiedni pokryvnosti: 26 - 50 %
vyskyt Klestu s vysokou pokryvnosti: 51 - 75 %
vyskyt klestu s velmi vysokou (plnou) pokryvnosti: 76 - 100 %

Zjisténé pokryvnosti se stratifikuji podle pasem nadmoiské vySky a podle intenzity
vzorkovani se pfepoctou na plochu lesa.

Tab. 53 Rozloha podle pdsem nadmoiské vySKky a pokryvnosti vétvemi

Nadmorska vyska / Rozloha (%)
Pokryv vétvemi <950 m 950 - 1150 m 1150 + Celkem

1. cyklus | 2. cyklus | 1. cyklus | 2. cyklus | 1. cyklus | 2. cyklus | 1. cyklus | 2. cyklus
nevyskytuje se 9.9 0.8 7.9 0.2 6.3 - 8.4 0.4
ojedingly vyskyt 5.9 0.7 5.8 4.6 - - 5.0 2.3
fidky vyskyt < 1% 9.4 10.3 11.6 19.3 21.0 7.0 12.1 13.9
&etny vyskyt (1 - 5%) 20.6 40.6 36.2 34.4 35.4 18.0 29.8 345
hojny vyskyt (6 - 25%) 23.9 41.0 19.0 29.2 19.6 66.2 21.1 39.5
hojny vyskyt (26 - 50%) 21.2 4.7 9.1 9.1 9.3 8.8 14.0 7.3
hojny vyskyt (51 - 75%) 9.1 1.9 7.3 1.6 4.0 - 7.5 14
hojny vyskyt (76 - 100%) - - 31 1.6 4.4 - 21 0.7
Celkem 100 100 100 100 100 100 100 100
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Komentar:

Udaje o pokryvnosti klestem dopliuji informace o dievu ponechaném k zetleni. Zaroveti
vypovidaji i o prichodnosti terénu a moznych technologickych komplikacich (napi. pfi
zalesnovani), které mohou ponechané vétve pusobit. Pokryvnost klestem ovliviiuje
mikroklima pfizemni vrstvy a do ur€it¢é miry mlze zmirfiovat erozni jevy. MnoZzstvi
ponechaneho klestu a jeho distribuce v tizemi je ovlivnéna intenzitou tézebnich zasaht,
technologii odvétvovani piip. pfiblizovani dieva, upravami plochy po t&€zb¢ (sndSenim ¢i
Stépkovanim klestu) apod.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

V NPS se zjistilo vice nez 8 % plochy lest bez pokryvu klestem. Ojedinéle aZ fidce se klest
vyskytuje na 17 % plochy lesii. Pies 50 % plochy lesit v NPS pokryva klest z 1 a7 25 %.
Pokryvnost klestem v rozmezi 26 — 50 % se zjistila na 14 % plochy lest. Vysokou pokryvnost
klestem (nad 50 %) ma kolem 10 % plochy lesi.

V polohéch nad 1 150 m n. m postizenych ve velkém rozsahu asana¢nimi zasahy k utlumeni
karovcové gradace prumérna pokryvnost klestem dosahovala 13.1 %. Vyrazné se nelisila od
prumérné pokryvnosti klestem za cely Narodni park, kterd dosahovala 14.3 %, nebot’ se
znacna cast klestu z asanacnich kirovcovych tézeb Stépkovala, aby se zamezilo Sifeni
doprovodnych druhti kiirovci.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

V obdobi mezi inventarizacemi vyznamné v NPS poklesla rozloha porostni pidy, na které se
klest nevyskytuje a to z 8.4 na 0.4 %. Doslo k tomu ve vSech pasmech nadmoiské vysky.
Vyznamné vSak poklesla rozloha s vysokou pokryvnosti klestem vétsi nez 50 %, a to ze 7.6 %
na 2.1 %. K vyznamnému nartistu rozlohy doslo ve tfidé pokryvnosti klestem 6 - 25 %.

Synteticky pohled na vyvoj pokryvnosti davd pramér stfednich hodnot pokryvnosti
Vv jednotlivych tiidach vazeny jejich plosnym podilem. Primérna pokryvnost klestem se
v obdobi mezi inventarizacemi v NPS snizila ze 14 % na 11 %. K nejvétsimu poklesu
primérné pokryvnosti klestem doslo v polohach do 950 m n. m. a to z 18 % na necelych
11 %, ve stfednich polohach Narodniho parku se primérna pokryvnost klestem snizila z 15 %
na necelych 12 %. V polohach nad 1150 m n. m. se pruimérnad pokryvnost klestem téméf
nezménila a ¢ini 14 %.

5.11 Obnova lesa

5.11.1 Rozloha lesa podle pasem nadmoi'ské vysky a pritomnosti obnovy
Definice:

Obnova lesa je proces vzniku jeho nové generace. Muze probihat pod krytem piedchozi
generace lesa (pod clonou matetfského porostu), nebo mimo néj - na volné ploSe (holing,
porostni mezete). Obnova miZze byt pifirozend, kdy novy les vznikd z opadlého ¢i jinak
prirozené transportované¢ho semene nebo vymladnosti, nebo uméld — ze sadby ¢i sije, nebo
vymladnosti po t€zbé.
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Metodika:

Na kazdé subplose probiha Setfeni o obnové na tzv. obnovnim kruhu (r =3.0 m o rozloze
28.3 m?). Umisténi tohoto obnovniho kruhu na subplose je optimalizovano v zavislosti na
(inventarizacni plocha = subplocha), pak stfed obnovniho kruhu splyvd se stfedem
inventariza¢ni plochy.

Hodnoceni obnovy se tyka vSech jedinci obnovy porostu od vysky 10 cm az po stromky
s vycetni tloustkou 6.9 cm s kiirou, a to v kazdé vyskoveé tfidé obnovy samostatné.

Pokud se v listnatych ¢i smiSenych porostech, které se nachazeji ve fazi porostni vychovy
(probirek), objevi na nékterych pafezech vymladky, pak se tyto vymladky nepovazuji za
obnovu (zpravidla maji kratkou Zivotnost).

JestliZze se na obnovnim kruhu nenachazi zadny jedinec od 10 cm vysky do vycetni tloustky
6.9 cm s ktirou, pak se obnova na subploSe nevysetfuje, a to ani v piipadé, ze by se jedinci
vySe uvedenych rozméri nachazeli v samé blizkosti obnovniho kruhu. Sleduje se pouze zda
pocet jedincii obnovy na celé subplose je dostate¢ny (odpovidajici min. poctu 1000 jedincii na

ha).

Zakladem pro hodnoceni obnovy na obnovnim kruhu je zatfidéni jedincti obnovy do tzv. tiid
obnovy. Ttida obnovy je definovana vySkou stromku a dfevinou. Pro jednotlivé tfidy obnovy
se pak urcuje pocet jedinci v této tfidé, druh dreviny, primérnd vyska, popiipadé primérna
tloustka a v ptipad¢ poskozeni i typ a staii poskozeni jedincti obnovy.

Prvnim krokem pfi hodnoceni obnovy je vloZeni informace o jeji pfitomnosti. Obnova se
povazuje za piitomnou pouze tehdy, jestlize se néjaky jedinec obnovy nachazi piimo
v obnovnim kruhu.

Pfitomnost obnovy se hodnoti podle nasledujicich kritérii:

obnova se nevyskytuje (v kruhu pro hodnoceni obnovy se nenachazi Zadny jedinec obnovy
piesahujici vysku 10 cm;

obnova na volné ploSe;

obnova pod clonou matetského porostu

Zjisténa rozloha obnovy se klasifikuje podle vyskytu do tfid na zdkladé¢ vysSe uvedenych
kritérii a stratifikuje se podle pasem nadmotské vysky, podle intenzity vzorkovani se prepocte
na plochu lesa v klasifikaénich tiidach a celkem.

Tab. 54 Rozloha lesa podle pdsem nadmoi'ské vy$ky a piitomnosti obnovy

Nadmoiska vyska / Rozloha (ha)

Pfitomnost obnovy <950 m 950 - 1150 m 1150 + Celkem

1. cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2. cyklus
nehodnoceno 183 740 200 490 156 - 539 1231
obnova se nevyskytuje 7 881 3238 6 609 1617 3348 1458 | 17838 6 313
obnova na volné plose 3405 2164 4 254 5617 610 5 066 8268 | 12848
obnova pod clonou matefského prostoru 11101 16 355 14 340 17 775 4146 1719| 29586 | 35850
Celkem 22570 | 22497| 25403| 25500 8 259 8243 | 56232 | 56241
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Komentar:

Rozloha lesa s pfitomnosti obnovy, zejména pak obnovy pod porostem, vypovida o obnovnim
potencidlu lesit a o podilu vznikajici generace lesa, jejiz vyvoj je formovan matefskym
porostem.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Pod pojmem obnova je zahrnuta jak pfirozena obnova lesa (nad 10 cm vysky), tak zalesnéni
holin a podsadby. V NPS se obnova lesa vyskytuje na 37.9 tis. hektarech, tj. na vice nez 67 %
plochy lesa (porostni pidy). Obnova nebyla zjisténa na 31.7 % plochy lesa. Na 1 % ploch se
obnova nehodnotila. V téméi 53 % lesa se vyskytuje obnova pod porostem, to piedstavuje
78 % plochy obnovy. Na volneé ploSe (holin€) se obnova vyskytuje na necelych 15 % lesa, to
piedstavuje 22 % plochy obnovy.

Nejvetsi rozsah obnovy se zjistil v polohéch 950 - 1 150 m n. m., kde obnova byla na vice nez
73 % lesa. Bez obnovy bylo 26 % lesi. Na 0.8 % ploch se obnova nehodnotila. Na vice nez
56 % lesa se zjistila obnova pod porostem, to piedstavuje 75 % plochy obnovy. Zbyvajicich
25 % ptipada na obnovu na volné plose.

V polohéch do 950 m n. m. se obnova zjistila na 64 % rozlohy lesa. Bez obnovy bylo takika
35 % lesu a na necelém 1 % ploch se obnova nehodnotila. Na obnovu pod porostem piipada
49 % rozlohy lesa, to pfedstavuje ptes 77 % plochy obnovy. Zbyvajicich 23 % piipada na
obnovu na volné plose.

V polohdch nad 1150 m n. m. se obnova zjistila na 57.6 % rozlohy lest, ztoho 50 %
piipadalo na obnovu pod porostem a vice nez 7 % na obnovu na volné plose. Obnova pod
porostem tak ¢inila 87 % ze zjisténé plochy obnovy. Zbyvajicich 13 % ptipada na obnovu na

rozlohy lesti, ptekvapive nejvyssi podil obnovy vSak ptfipadd na obnovu pod porostem.

Stav obnovy lesa v NPS vytvaii dobré piedpoklady pro reprodukci lesa i pfi zvySeném
rozsahu rozpadu rizikovych smrkovych porostii. Rychly rozpad smrkovych porostii by vSak
byl na tkor v€kové a prostorové diverzity nové generace lesa, vznikajici na rozpadovych
plochéach.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Podil rozlohy lesa s vyskytem obnovy se v obdobi mezi inventarizacemi v NPS zvysil ze
67.3 % na 86.6 %. Vyznamné poklesl podil plochy bez obnovy ze 32 % na 6 %. Zbyvajici
podil ptipad4 na nehodnocenou plochu (priiseky, cesty apod.). Obnova na volné plose zaujima
vice nez 12.8 tis. ha, obnova pod porostem pievlada, vyskytuje se na vice nez 35.8 tis. ha
porostni pudy Narodniho parku. Vzrostl jak podil obnovy na volné ploSe ze 15 % na 23 %,
tak podil obnovy pod porostem z 53 % na 64 % porostni pady, tj. 0 11 procentnich bodi.

V polohéch do 950 m n. m. vzrostl podil plochy s vyskytem obnovy ze 64 % na 82 % a do$lo
K podstatné zméné poméru v obnové na volné plose proti obnové pod porostem. Zatimco
podil plochy obnovy na volné ploSe poklesl z 15 % na necelych 10 %, vzrostl vyrazné podil
plochy obnovy pod porostem, a to ze 49 % na témét 73 %.

Ve sttednich polohach (950 - 1 150 m n. m.) vzrostl podil plochy s obnovou ze 73 % na téméf
93 %. Zvysil se jak podil obnovy na volné plose (z téméf 17 % na téméi 22 %), tak podil
obnovy pod porostem, ten vyrazngji (z vice nez 56 na témét 70 %).
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V polohéch nad 1 150 m n. m. vzrostl podil plochy s obnovou z témét 58 % na vice nez 82 %.
Oproti niz§im a stfednim poloham zde podil obnovy na volné ploSe vyrazné vzrostl (z vice
nez 7% na témétr 58 %), doSlo k tomu na Ukor obnovy pod porostem, jejiz podil rozlohy
poklesl z 50 % na 21 %. Je to disledek plosného rozpadu smrkovych porost a asana¢nich
ktrovcovych tézeb koncicich zpravidla holinou.

Vyvoj rozlohy lesa s vyskytem obnovy je pfiznivy. Pozitivni je zejména nartst podilu plochy
sobnovu pod porostem, ktery vytvaii piedpoklad postupné prostorové diverzifikace
soucasnych porostl s ptevazné jednoduchou strukturou.

5.11.2 Rozloha lesa podle pasem nadmofrské vysky a péivodu obnovy
Definice:

Pivod obnovy je bud pfirozeny, nebo umély — vznikly sadbou, nebo siji. Oba zplsoby
obnovy se mohou v rizném poméru kombinovat.

Metodika:

Na obnovnim kruhu o poloméru 3 metri se hodnoti, zda kultura ¢i narost vznikly ptirozenou
nebo umélou obnovou nebo zda Slo o kombinaci obou zptisobt obnovy.

Ptivod obnovy se hodnoti podle nasledujicich kritérii:

pfirozené zmlazeni — nélety a narosty vzniklé pfirozenym nasemenénim, popt. z vymladka.
Narosty, ve kterych je mén¢ nez 20 % jedinci doplnéno umélou obnovou, se povazuji za
ptirozené zmlazené,

pfirozené zmlazeni doplnéné v mezerach umélou obnovou - podil umélé obnovy z celkové
rozlohy narostu je vétsi nez 20 % a mensi nez 50 %;

uméla obnova s piitomnosti pfirozeného zmlazeni - uméla obnova se nachazi na vice nez
50 % a mén¢ nez 80 % rozlohy sledované obnovy, pfitomnost pfirozeného zmlazeni 20 -
50 %;

uméla obnova - kultura vznikla vysadbou, ve které je méné nez 20 % jedinci z ptirozené
obnovy, se povazuji za uméle obnovené; stromky jsou obvykle uspofadany v pravidelném
sponu (neni podminkou).

Zjisténa rozloha obnovy se klasifikuje podle ptivodu do tfid na zdklad¢ vyse uvedenych
kritérii a stratifikuje se podle pasem nadmotské vysky, podle intenzity vzorkovani se prepocte
na plochu lesa v klasifika¢nich tiidach a celkem.
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Tab. 55 Rozloha lesa podle pasem nadmoi'ské vy$Kky a pivodu obnovy

Nadmoiska vyska / Rozloha (ha)
Pfitomnost obnovy <950 m 950 - 1 150 m 1150 + Celkem

1.cyklus | 2.cyklus | 1. cyklus | 2. cyklus | 1. cyklus | 2. cyklus | 1. cyklus | 2. cyklus
nehodnoceno (jina kat. pozemku) 183 740 200 490 156 - 539 1231
Zadnéa obnova 7 881 3238 6 609 1617 3348 1458 | 17 838 6 313
pfirozené zmlazeni, umélé < 20% 11366 | 17702 | 14459| 22096 4 047 5692 | 29872 | 45489
pfirozené zmlazeni, doplnéné uméle 20 - 50% 1403 409 2 046 793 88 729 3537 1931
umeéla obnova, pfirozené zmlazeni 20 - 50% 1327 - 794 107 365 365 2 486 472
umeéla obnova, pfirozené zmlazeni < 20% 409 409 1295 396 255 - 1960 805
Celkem 22570 | 22497 | 25403 | 25500 8 259 8243 | 56232 | 56241
Komentar:

Pivod piirozené obnovy je velmi dalezity pro kvalitu noveé vznikajici generace lesa, nebot’
pfirozena obnova reprodukuje genetické vlohy populace v mnohem vyssi diverzité, nez
jakkoli kvalitni obnova uméla. Vyjimkou jsou pouze geneticky nevhodné porosty, vzniklé
v minulosti dovozem reproduk¢éniho materidlu nevhodného ptivodu. Takovych porosti je vSak
na Sumavé relativné malo.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Pievazné pfirozena obnova, s podilem umélé obnovy do 20 %, zaujimala v NPS 53.1 %
z celkove plochy lesa. V jednotlivych vyskovych pasmech se v podilu pfirozené obnovy
zjistily jen nevyznamné rozdily.

Obnova s podilem piirozeného zmlazeni od 50 do 80 % zaujimala v praméru 6.3 % plochy

1 150 m n. m.). Podstatn¢ méné se vyskytovala v polohdch nad 1 150 m n. m. (jen ca na 1 %
rozlohy lesa).

Naopak uméla obnova, spodilem piirozeného zmlazeni do 20 %, zaujima pouze 3.5 %
celkové plochy lesa v NPS. Nejnizsi podil umélé obnovy se zjistil v polohach do 950 m n. m.,
a to pouhych 1.8 %; nejvyssi naopak v polohach 950 — 1 150 m n. m., kde ¢inil 5.1 %. V
nejvyssim vyskovém pasmu nad 1150 m n. m., vyrazn¢ postizeném plo$nymi rozpady
smrkovych porostii v disledku gradace kiirovce, byl podil plochy s pfevahou umélé obnovy
dokonce mensi, neZz ve vyskovych pasmech lezicich nize. Um¢la obnova s podilem piirozené

od 20 do 50 % zaujimala pouze 4.4 % plochy lesa.

Piirozena obnova tak pievladala na 33 tis. ha, tj. na vice neZ 59 % plochy lesti v NPS, zatimco
uméla obnova prevazovala pouze na 4.4 tis. ha, tj. na necelych 8 % plochy lesa. Plocha
S pfevahou pfirozené obnovy je tak cca 7.5 krdt vétsi, nez s obnovou umélou. Obnova (s
vyskou 10 cm a vice) nebyla inventarizaci lestt v NPS vibec zjisténa na 18 tis. ha, tj. na
necelych 32 % rozlohy les.

Vzhledem k dosud pievladajicimu paseénému charakteru lesi s jednoduchou (pfevazné
jednovrstevnou) prostorovou vystavbou (v NPS na né piipada 82 % rozlohy; kapitola 5.3.5),
lze piedpokladat, ze se obnova nevyskytuje v zapojenych porostech v mladém a stfednim
véku, tj. cca ve vékovém rozpéti 20-60 let. Porosty v tomto vékovém rozpéti zaujimaji
26.3 % rozlohy lesu (kapitola 5.3.1.), coz pomérné dobie koresponduje s podilem plochy lest
bez obnovy.
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Rozsah piirozené obnovy v NPS je z hlediska reprodukce genofondu lesnich dievin a posileni
jeho diverzity ptiznivy.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

V hodnoceném obdobi prikazné poklesl podil plochy bez obnovy ze 32 % na 11% rozlohy
porostni pidy. Prokazatelné se zvysil podil plochy s pfevazné ptirozenou obnovu (s podilem
umélé obnovy do 20 %) a to z 53 na 81 %. Podil plochy s vy$sim podilem umélé obnovy nez
20 %, resp. s pfevahou umélé obnovy poklesl z vice nez 14 % na necelych 6 %.

Podil plochy bez obnovy poklesl ve vSech pasmech nadmoiské vysky. K prokazatelnemu
narGstu podilu prevazné ptirozené obnovy (s podilem umélé obnovy do 20 %) doslo
v polohéach do 1 150 m n. m., kde v pasmu do 950 m n. m. vzrostl podil pfevazné ptirozené
obnovy z 50 % na 79 % a v pasmu 950 - 1 150 m n. m. 57 % na 87 %. Soucasné v polohach
do 1150 m n. m. poklesl podil rozlohy s vysSim podilem umélé obnovy nez 20 %, resp. s jeji
ptevahou.

Podil plochy s vyraznou ptevahou piirozené obnovy vzrostl i v polohach nad 1 150 m n. m.
(ze 49 % na 69 %) soucasné vsak vzrostl i1 podil pfirozené obnovy s umélou obnovou 20 -
50 % a zachovan ztistal podil umélé obnovy s piimeési pfirozené obnovy 20 - 50 %, ten Cini
pies 4 %. Nové se v téchto polohach nezjistila uméla obnova bez ucasti nebo s malou ucasti
obnovy pfirozené.

Vyvoj plochy pfirozené obnovy i jejiho podilu na celkové plose obnovy je v obdobi mezi
inventarizacemi piiznivy.

5.11.3 Rozloha lesa podle nadmoiské vysky rozmisténi obnovy

Definice:

Rozmisténi obnovy vyjadiuje charakter jejiho uspotfddani na plose. Pro jednotlivé typy
rozmisténi obnovy je uvedena rozloha a procenticky plosny podil ve vySkovych padsmech a

celkem. Za obnovu se povazuji jedinci lesnich stromt od 10 cm vySky az do velikosti, v niz
dosahnou tloustku hroubi (tj. do 7 cm vycetni tloustky).

Metodika:
Metodika setfeni obnovy obecné viz kap. 5.11.1.

Rozmisténi obnovy v obnovnim kruhu se hodnoti podle nasledujicich kritérii:
pravidelné rozmisténi - obnova se nachazi rovnomérné na celém obnovnim kruhu;
skupinovité rozmisténi - obnova se nachazi v mensich skupinkach (tvoti hloucky);
nahodné rozmisténi - obnova je v obnovnim kruhu nesystematicky rozmistnéna.

Zjisténa rozloha obnovy se klasifikuje podle rozmisténi do tfid na zéklad¢ vyse uvedenych
kritérii a stratifikuje se podle pasem nadmotské vysky, podle intenzity vzorkovani se prepocte
na plochu lesa v klasifikaénich tiidach a celkem.
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Tab. 56 Rozloha lesa podle pdsem nadmoi'ské vy$ky a rozmisténi obnovy

Nadmorska vySka / Rozloha (ha)
Pfitomnost obnovy <950 m 950 - 1 150 m 1150 + Celkem

1. cyklus | 2. cyklus | 1. cyklus | 2. cyklus | 1. cyklus | 2. cyklus | 1. cyklus | 2. cyklus
nehodnoceno (jina kat. pozemku) 183 740 200 490 156 - 539 1231
Zadnéa obnova 7 881 3238 6 609 1617 3348 1458 17 838 6 313
pravidelné 1327 3272 1602 4021 - 698 2929 7991
skupinové 2 456 2935 4589 4 360 708 817 7754 8112
nahodné 10 723 12 313 12 402 15011 4047 5270 27 172 32594
Celkem 22 570 22 497 25403 25 500 8 259 8 243 56 232 56 241
Komentar:

Rozmisténi obnovy po plose mé velky vyznam pro prostorové uspofadani vznikajicich
porost. Zatimco se V hospodarském lese - zejména v minulosti - kladl daraz na efektivni
vyuziti produkéni plochy spolu se snahou o pravidelné rozmisténi obnovy, je nepravidelnost
V uspoiadani stroml na ploSe znakem pfirozenosti lesa.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Pravidelné uspoiadani obnovy se v NPS zjistilo pouze na 5.2 % plochy lesa. Pravidelnost
uspofadani obnovy se vzrustajici nadmoiskou vySkou klesala. Zatimco v polohach do 1 150 m
n. m. byla obnova pravidelné rozmisténa na 6.8 % plochy lesa a ve vySkovem pasmu 950 -
1150 m n. m. na cca 6 % plochy, v polohach nad 1150 m n. m. pravidelné uspotfadani
obnovy nebylo vibec zjisténo.

Skupinovité uspoiadani obnovy se zjistilo na 13.8 % plochy lesa NPS. Nejvice (18.1 %) je
zastoupeno ve stfednim vyskovém pasmu, nejméné (8.6 %) plochy zaujima skupinovité
rozmisténa obnova v nejvysSich polohach nad 1150 m n. m. Nahodné rozmisténa obnova
zaujimala v NPS podle VIL 1999 - 2002 48 % vyrazné nejvétsi podil plochy lesa. Mezi
vySkovymi pasmy nejsou Vv podilu plochy pfipadajici na nahodné rozmisténou obnovu
vyznamné rozdily. Témét shodné procento plochy na ndhodné rozmisténou obnovu ptipada
V niz8§im a stfednim vyskovém pasmu, tj. ve vySkach do 1 150 m n.m. (48-49 %); nejvyssi
podil (49 %) ma nahodné rozmisténi obnovy v nejvyssich polohdch nad 1 150 m n. m.

Ptevaha skupinovitého a nepravidelného usporaddani obnovy a vzrist nepravidelnosti obnovy
s nadmoiskou vySkou je v souladu se cilem piibliZit lesy v NPS pftirozenému stavu.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

V obdobi mezi inventarizacemi se prikazné snizil podil plochy bez obnovy (z 32 % na 11 %)
a zvysil se podil obnovy s pravidelnym uspofadanim (z 5% na 14 %). Jen nevyznamné se
zménil podil obnovy uspofadané skupinovité (z necelych 14 % na vice nez 14 %). Zietelné
vzrostl podil obnovy uspofadané nepravidelné (ze 48 % na 58 %). Podobny trend vyvoje
usporadani obnovy byl i podle pasem nadmotské vysky.

V obdobi mezi inventarizacemi vzrostl podil pravidelné¢ usporfadané obnovy vyraznéji, nez
podil obnovy uspotadané skupinovit¢ a nepravidelné, coz je méné piiznivé. Je to
pravdépodobn¢ disledek rychlého nastupu obnovy v rozpadajicich se porostech a tendence
vylepSovat mezery v obnove.
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5.11.4 Celkovy pocet jedincli obnovy podle pasem nadmoi'ské vysky a skupin dievin (od
0.1 m vy$ky do 7 cm vycetni tloust'’ky)

Definice:

Celkovy pocet jedincli obnovy udava pocet jedincii stromil ve velikosti od 0.1 m vysky do
7 cm vycCetni tloustky v ¢lenéni podle skupin dfevin a pasem nadmoiské vysky.

Metodika:

Zjistuji se poéty jedinct obnovy (od 0.1 m vy3ky do 7 cm vycetni tloustky) na obnovnim
kruhu o poloméru 3 m. Jedinci obnovy jsou klasifikovani podle skupin dievin a stratifikovani
podle nadmoftské vysky do tfech pasem nadmoiské vysky a to do 950 m, 950 - 1 150 m a nad
1150 m. Na plochu lesa v pasmech nadmotské vysky a celkem jsou piepocteny podle
intenzity vzorkovani.

Tab. 57 Celkovy pocet jedincti obnovy podle pasem nadmoiské vySky a skupin ditevin (od 0.1 m vysky do
7 cm vycetni tloust’ky)

Nadmoriska vyska / Pocet jedincu
<950 m 950 -1 150 m
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
Drevina 1000 % 1000 % 1000 % 1000 %
Smrk ztepily 47 637 73 240 673 83 157 144 74 178 331 66
Jedle bélokora 724 1 3327 1 3501 2 12 337 5
Borovice lesni 145 0 145 0 140 0
Borovice blatka, kle¢ 1158 2 289 0
Buk lesni 2751 4 13 596 5 42 858 20 56 780 21
Bfizy 3475 5 5062 2 700 0 280 0
Ost. dlouhovéke list. 724 1 579 0 2101 1 1122 0
Ost. kratkovéke list. 8 977 14 25022 9 4762 2 23 693 9
Celkem 65 591 100 288 692 100 211 067 100 272 685 100
Nadmorska vyska / Pocet jedincu
1150 m + Celkem
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
Drevina 1000 % 1000 % 1000 % 1000 %

Smrk ztepily 6 975 90 26 559 80 211 757 75 445 564 75
Jedle bélokora 4225 2 15 664 3
Borovice lesni 145 0 285 0
Borovice blatka, kle¢ 1158 0 289 0
Buk lesni 129 0 45 609 16 70 505 12
Bfizy 4175 2 5343 1
Ost. dlouhovéké list. 388 5 1547 5 3212 1 3247 1
Ost. kratkovéké list. 388 5 5028 15 14 127 5 53 744 9
Celkem 7 750 100 33 264 100 284 408 100 594 640 100
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Komentar:

Informace o druhové skladbé obnovy v rozvrstveni podle nadmoiské vysky naznacuje, kam
smétuje dievinné sloZzeni vznikajici generace lesa.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Soucasny podil smrku na obnové v ramci Narodniho parku ¢ini 75 %, podstatné se nelisi od
souCasné¢ho zastoupeni a podstatné prevysuje podil smrku odpovidajici rekonstruované
druhové skladb¢ (ptiblizné 1.5 nasobn¢). Nejveétsi previs podilu smrku je v pasmu do 950 m n.
m., kde se smrk podle poctu jedinci podili na obnoveé témér 73 %. V téchto polohach na
zonalnich stanovistich pfirozené pievladal buk a jedle. Podil smrku v obnové je nejblize
pfirozenému zastoupeni v polohach nad 1 150 m n. m.

Hluboce deficitni je v obnové jedle. Podili se na ni pouze 1.5 % poctu jedinct, tj. sotva 1/10
jejiho piirozeného zastoupeni. Nejvyssi deficit ma jedle v polohach do 950 m n. m., kde bylo
jeji pfirozené zastoupeni nejvyssi. Podilem 1.1 % jedinct v obnové tak dosahuje sotva 1/20
pfirozeného zastoupeni, av§ak ani v polohach nad 1 150 m n. m., kde inventarizace nezjistila
podil jedle v obnové, jedle v prirozenych porostech zcela nechybéla.

Borovice se v obnov¢ zjistila v nepatrném podilu 0.2 % z poctu jedinct pouze v polohéch do
950 m n. m. Jeji podil v obnové je niZsi nez jeji soucasné zastoupeni v porostech. Pokud tento
trend potrva, bude jeji zastoupeni klesat.

Podil buku na obnové v NPS dosahuje 16 % z poétu jedinct obnovy. Nejvyssi podil na
obnoveé ma buk ve stfednim pasmu nadmotské vysky 950 - 1 150 m n. m., kde dosahuje 20 %.
Je to podstatné vic, nez jeho soucasné zastoupeni a vytvaii to dobry piedpoklad pro Zadouci
zvyseni zastoupeni buku v téchto polohach. V niz8ich polohach Néarodniho parku, kde bylo
piirozené zastoupeni buku nejvyssi, se vSak buk na obnové podili pouze 4.2%. To je
v danych podminkach pro revitalizaci narusené druhové skladby nedostacujici. V polohéch
nad 1 150 m n. m. se v 1. cyklu inventarizace buk v obnov¢ nezjistil, ackoli i zde se pfirozené
vyskytoval. Jednotlivé vtrouSené staré buky se dosud vyskytuji i v poloh&ch nad 1200 m n. m.
aV jizni ¢asti Narodniho parku i vyse.

Podil btiz v obnovée je v ramci celého Narodniho parku pouze 1.5 %. Nejvétsi podil maji biizy
na obnov¢ v polohach do 950 m n. m., kde na n¢ ptipada 5.3 %, ve stiednich polohach klesa
jejich podil v obnové na 0.3 % a v polohéach nad 1 150 m n. m. se bfizy v obnové nezjistily.

Na ostatni dlouhovéké listnace piipada v obnové v NPS pouze 1.1 %. Nejvy3si podil na
obnové (5.0 %) maji v polohach nad 1 150 m n. m., v polohach do 1 150 m n. m. se jejich
podil v obnové pohybuje kolem 1 %.

Ostatni kratkovéké listnace se v NPS podileji na obnové 5.0 %. Nejvétsi podil na obnové maji
V polohach do 950 m n. m., kde na n¢ ptipada 13.7 %, ve stiednich polohach pouze 2.3 % a ve
vysSich polohéach 5.0 %.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

V ramci NPS se v obdobi mezi 1. a 2. inventarizaénim cyklem vice nez zdvojnasobil pocet
jedinct obnovy. Nejvétsi narist poctu jedinct obnovy nastal v polohach do 950 m n. m. a nad
1150 m n. m. V obou téchto pdsmech nadmoiské vysky vzrostl pocet jedincti obnovy vice
nez Ctyinasobné, zatimco ve stfednich polohach vzrostl pouze o necelou tietinu. Tento vyvoj
podstatné ovlivnil i podily jednotlivych dievin v obnove.
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Podil smrku v obnové se v ramci NPS nepatrné zvysil na 75 % (o 0.5 procentniho bodu),
ackoli v polohach 950 - 1 150 m.n. m. jeho podil v obnové poklesl o 8.9 procentniho bodu na
65.5 % a v polohé&ch nad 1 150 m n. m. poklesl o 10.2 procentniho bodu na 79.8 %. Zna¢ny
narust podilu smrku v obnové v8ak nastal v polohach do 950 m n. m., a to o0 10.7 procentniho
bodu na 83.3 %. V téchto polohach zaroven doslo k nejvétsimu nardstu poctu jedinci obnovy.
To podstatné ovlivnilo podil smrku v obnové v ramci celého Narodniho parku.

v

Podil jedle v obnové vzrostl v parku z 1.5 na 2.6 %, coz je naznak ptiznivéjsiho vyvoje.
K podstatnéjSimu zvysSeni jejiho podilu v obnové doslo ve sttednim vyskovém pasmu, a to o
2.8 procentniho bodu na 4.4 %.

Podil borovice v obnoveé zustava nepatrny.

Pocet jedincii buku v obnové se ve vSech pasmech nadmotské vysky zvysil. Podil buku
v obnové se v polohach do 1 150 m n. m. zvysil jen nepatrné (o 0.5 procentniho bodu), nové
se buk zjistil v obnové i v poloh&ch nad 1 150 m n. m. (podilem 0.4 %), ptesto jeho podil na
obnové v NPS poklesl o 4.1 procentniho bodu na 11.9 %. Je to dusledek nejvétsiho nartistu
poctu jedinct obnovy v polohéch, v nichZz ma buk v obnové vyrazné podprimérny podil.

Podil btiz a ostatnich dlouhove€kych listnacta v obnové ve vSech vysSkovych pasmech i celkem
poklesl. U btiz ¢ini pouhych 0.9 % a u ostatnich dlouhovékych listnaca jen 0.5 %.

Na ostatni kratkovekeé listnace piipada v obnoveé Narodniho parku 9.0 % jedincti (tj. nartst o 4
procentni body). Jejich podil na obnové se v polohach 950 - 1150 m n. m. zvysil o 6.4
procentniho bodu na 8.7 % a v polohach nad 1 150 m n. m. vzrostl o 10.1 procentniho bodu
na 15.1 %. K poklesu podilu ostatnich kratkovékych listnac¢i v obnové doslo v polohach do
950 m n. m., ato o 5 procentniho bodu na 8.7 %.

Soucasné zastoupeni dfevin v obnové ani jeho dosavadni vyvoj nevytvaii ptiznivé
predpoklady pro vyvoj druhové skladby k pfirozenému stavu. Relativné nejpiiznivéjsi stav i
vyvoj zastoupeni dievin v obnové se zjistil ve stiednich polohach, nejméné piiznivy je
v polohéach do 950 m n. m.

5.11.5 Prtimérny hektarovy pocet jedincli obnovy podle pasem nadmoiské vysky a skupin
drevin (od 0.1 m vy3ky do 7 cm vycetni tloust'’ky)

Definice:

Pramérny hektarovy pocet jedincti obnovy udava pramérny pocet stromi od 0.1 m vysky do 7
cm vycetni tlouStky na hektar lesa v ¢lenéni podle skupin dfevin.

Metodika:

Zjistuji se pocty jedinct obnovy (od 0.1 m vysSky do 7 cm vyc€etni tloustky) na obnovnim
kruhu o poloméru 3 m. Jedinci obnovy jsou klasifikovani podle skupin dievin a jejich pocet je
piepocten na 1 ha porostni pudy.

Komentar:

Hektarovy pocet jedinci obnovy a jeji primérné druhové slozeni umoziuje vytvofit si
predstavu, do jaké miry jsou vytvoieny piedpoklady pro tuspésnou reprodukci lesa a je
doplnujici informaci k ptedchozi tiloze v kapitole 5.11.4 (tabulka 58 v Ptiloze 1A, 1B).
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Prvni cyklus (1999 - 2002)
V praméru je v NP Sumava na jednom hektaru 4.8 tis. jedincti obnovy vyssi nez 10 cm.

Nejvyssi hektarové poéty jedinct obnovy v rdmci Narodniho parku i v jednotlivych pasmech
nadmoiské vySky zaznamenala 1. inventarizace lest u smrku, a to 3.6 tis. ks, na obnovu jedle
ptipadalo primérné jen 71 jedinct na hektar, borovice lesni méla na 1 ha v priméru pouhé 3
jedince obnovy. Na obnovu blatky a kosodfeviny pifipadalo v priméru za cely Narodni park
24 jedinct na 1 ha. Je to pfekvapivé vysoky pocet, vzhledem k tomu, Ze blatka a kosodfevina
roste ve specifickych podminkdch na omezené ploSe. Pocet jedincti obnovy buku cital
v pruméru za Narodni park 723 jedincti na hektar. Na btizy v obnove piipadalo primérné 84
jedinct na hektar. Ostatni dlouhoveké listnace mély primérné 54 jedinct obnovy na hektar a
ostatni kratkoveékeé listnace mely 265 jedincti obnovy na hektar.

V NPS jsou problematické piedeviim nizké hektarové poéty obnovy borovice, jedle a
ostatnich dlouhovékych listnaci.

Hektarové pocty jedincti obnovy se v pasmech nadmotské vysky znacné 1isi. Nejvyssi jsou ve
sttednim vyskovém pasmu kde dosahuji témer 8.2 tis. jedinct, v pasmu do 950 m n. m. ¢ini
témér 2.9 tis. jedinct a v polohach nad 1 150 m vice nez 0.9 tis. jedincu. Podil jednotlivych
skupin dfevin na téchto poctech je ziejmy z predchozi tabulky (kapitola 5.11.4, tabulka 57 v
Ptiloze).

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Hektarovy pocet jedincti obnovy vyssich nez 10 cm vzrostl v NPS na 10.7 tis. kust, tj. vice
nez dvojnasobné.

Pramérny hektarovy pocet jedinci obnovy smrku vzrostl v ramci Narodniho parku na 8.2 tis.
kusi, tj. rovnéz vice nez dvojnasobné. Zatimco ve sttednim pasmu nadmotské vysky vzrostl
ze 6.1 tis. na 6.8 tis., tj. vcelku nevyznamné¢, v nizSich polohdch Narodniho parku se
hektarovy pocet obnovy smrku zvysil podstatné, a to na 10.7 tis. jedinct, coz predstavuje vice
nez 5 nasobny nartst. Rovnéz v polohach nad 1 150 m n. m. doSlo k podstatnému vzestupu
hektarového poctu jedincit obnovy smrku na 4.0 tis., tj. vice neZ trojnasobny narist.

Témeér Ctyfnasobné se zvysil primérny hektarovy pocet jedincti obnovy jedle, a to na 263
kust. Ve stfednim pasmu nadmoiské vysky se ve 2. inventarizacnim cyklu v obnové zjistilo
473 jedli na hektar, tj. vice nez trojnasobny nardst. V nizSich polohach to bylo 148 ks jedli na
hektar.

Hektarovy pocet borovic v obnové se zvysil v priméru na 5 jedinci.

Primérny hektarovy pocet jedinci obnovy buku vzrostl ve vSech vyskovych pasmech.
V niz$ich polohach Nérodniho parku €ini ve 2. inventarizacnim cyklu 0.6 tis./ha, ve stiednich
polohéch téméf 2.1 tis./ha, nové se buk zjistil 1 v obnove nad 1 150 m n. m., a to v poctu 16
ks/ha. V priméru za cely Narodni park piipada na buk vice nez 1.1 tis. jedincti obnovy na
hektar. Oproti zjisténi pfedchozi inventarizace je to nartst o 55 %.

Hektarovy pocet btiz v obnové se zvysil jen nepodstatné, a to z 84 na 91 ks.

Priimérny hektarovy pocet dlouhovekych listnacii v obnové dokonce nepatrné poklesl z 54 na
52 jedinci.

Podstatné vzrostl ve vSech pasmech nadmoiské vysky i celkem primérny hektarovy pocet
ostatnich kratkoveékych listnacti v obnové. V rdmci celého Narodniho parku ¢ini vice nez 0.9
tis. ks, oproti 1. inventarizatnimu cyklu tak vzrostl vice nez 3.5 krat. Jejich hektarovy pocet
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s nadmotskou vySkou mirné klesd. V nizSich polohach ¢ini ca 1.0 tis. ks, ve stfednich
polohéch ptes 0.9 tis. a ve vysSich polohach 0.6 tis. jedinci.

5.11.6 Celkovy pocet jedincli obnovy podle vyskovych tfid a skupin dievin (od 0.1 m
vysky do 7 cm vyc. tl.)

Definice:

Pocet jedincii obnovy zahrnuje bez rozliSeni na pfirozenou 1 umélou obnovu v ¢lenéni podle
skupin druht dievin a podle vyskovych tiid obnovy. Za obnovu se povazuji jedinci lesnich
stromt od 10 cm vysky az do velikosti nez dosahnou tloustku hroubi (tj. do 7 cm vycetni
tloustky).

Metodika:

Kazda dfevina, ktera je se obnovnim kruhu zmlazuje (od 0.1 m vySky do 7 cm vycetni
tloustky), se zanese do databdze. Jestlize se urCitd dievina vyskytuje ve dvou ¢i vice
vyskovych tiidach obnovy, pak se v kazdé z téchto vyskovych tiid sleduje samostatné, tj.
zjistuje se u ni pocet jedinct, vek, zdravotni stav, u stfedni a nejvyssi vysSkové tiidy také
prumérna vySka a u nejvyssi vySkové tiidy i1 primérnd vycetni tlouStka. Pokud se na
obnovnim kruhu nachézeji i kefe (hloh, liska atd.), pak se tyto kete do obnovy nezahrnuji.
Pocet jedinct v obnov¢ piislusejici k urcité vysSkové tfidé a dieviné se spocita; tato informace
se uvede v poli ,,Pocet jedinct“.
Jedinci obnovy kazdé dieviny, ktefi se nachdzeji na obnovnim kruhu, se pro sledovani
parametri obnovy podle své vysky zatadi do nésledujicich vyskovych tiid:

0d 0.1 m do 0.5 m;

0d 0.5 mdo 1.3 m;

od 1.3 m vysky do vyéetni tloustky 7 cm s kurou.

K zatazeni stromku do vysSkové tfidy na hranici obnovniho kruhu je rozhodujici, zda se kréek
sazenice ¢i stromku nachazi vné ¢i uvniti obnovniho kruhu. Dvojaky a vymladky pochazejici
z jediného jedince (pokud sdileji stejny kofenovy systém) se pocitaji jako jeden jedinec.

Tab. 59 Celkovy pocet jedincii obnovy podle vy§kovych tfid a skupin dievin (od 0.1 m vy$ky do 7 cm vy¢.
tl.)

Drevina / Pocet jedinct (x1000)

Vyskova tfida Smrk ztepily Jedle bélokora Borovice lesni
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
vySka 0.1-0.5m 176 041 314 893 3945 12 006 - 140
vySka 0.5-1.3m 22 091 66 303 280 1976 145 0
vySka 1.3 m - vy¢. tl. 7 cm 13 625 64 368 - 1682 - 145
Celkem 211 757 445 564 4225 15 664 145 285
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Tab. 59 (Pokr.)

Drevina / Pocet jedincu (x1000)
Vyskova tiida Borovice blatka, kle¢ Buk lesni Biizy
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
vySka 0.1-0.5m 869 0 28 652 25614 1714 140
vySka 0.5-1.3m 290 0 16 116 28 586 2027 868
vySka 1.3 m - vy¢. tl. 7 cm - 289 840 16 305 434 4 335
Celkem 1158 289 45 609 70 505 4175 5343
Drevina / Pocet jedincu (x1000)
Vyskova tfida Ost. dlouhovéké list. Ost. kratkovéké list. Celkem
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
vySka 0.1-0.5m 3212 2216 8 947 37 466 223 381 392 474
vySka 0.5-1.3m 1031 3736 12 239 44 685 111 004
vySka 1.3 m - vyC. tl. 7.cm - 1443 4038 16 343 91 162
Celkem 3212 3247 14 127 53 744 284 408 594 640
Komentar:

Druhové sloZeni obnovy a jeji vySkové rozvrstveni je vyznamné pro skladbu nové generace
lesa. Vypovida nejen o rozsahu obnovy jednotlivych druha dievin, ale 1 o GspéSnosti jejiho
odristani. V porovnani se zastoupenim dfevin naznacuje moznosti vyvoje druhové skladby
lesa v budoucnu.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

V NPS se zjistilo vice nez 568 milionti jedinci obnovy vrozpéti od 10 cm vysky do
pocinajici tloustky hroubi. Z toho 83.8 % bylo ve velikosti do 0.5 m. Vysku v rozpéti 0.5 -
1.3 m, kterd dopovida zhruba ptedstave tzv. ,,zajisténé kultury*, melo 13.8 % jedinci. Ve
vyskové tiidé nad 1.3 m az do sily hroubi bylo 2.4 % stromka.

Porovna-li se podil poc¢tu jedinct jednotlivych dievin na obnové s jejich primémym plosnym
zastoupenim, m¢l smrk v obnové ponékud nizsi podil (77.6 %) nez v celkovém ploSném
zastoupeni 78.2 % (viz kap.5.3.2). Celkem bylo v NPS témé&f 441 miliont jedincti obnovy
smrku s vySkou 10 cm a vice. Pocet jeho jedincu se zvétSujici se vySkovou tfidou obnovy
klesal. Podil jedincti obnovy smrku na celkovém poctu jedincii obnovy (vSech dievin) ve
vySkovych tiidach kolisal. Zatimco ve vyskové tfidé 0.1 - 0.5 m a nad 1.3 m se jeho
zastoupeni pohybovalo kolem 81 %, ve vyskové tfidé 0.5 - 1.3 m bylo pouze 54 %. Vzhledem
K ristovym vlastnostem smrku, zejména v mladSim véku, nelze océekavat, Ze by se ve
vznikajici nové generaci lesa zastoupeni smrku ptirozenou cestou (bez usmériiujicich zasaht)
snizovalo.

Jedle méla v dobé& inventarizace 1999 - 2002 v NPS vice neZ 8.5 milionu jedincti obnovy;
z toho bylo 93.3 % jeji obnovy ve vyskové tiidé obnovy 0.1 - 0.5 m. Tam bylo jeji zastoupeni
1.7 % a v porovnani s celkovym zastoupenim jedle bylo vyssi. Zbyvajicich 6.7 % obnovy
jedle se zjistilo ve vySkové tiidé 0.5 - 1.3 m. Na obnové v této vyskové téidé se jedle podilela
pouhymi 0.7 %, coz odpovidalo jejimu celkovému zastoupeni. Obnova nad 1.3 m u jedle

zjisténa nebyla. Z celkového pocétu jedincti obnovy c¢inil podil jedle 1.5 %, coZz bylo

— 140




v porovnani s jejim celkovym zastoupenim vice nez dvojnasobek. Tuto relativné piiznivou
skutecnost je vSak nutno hodnotit velmi sttizlivé, nebot’ na jedli se soustied’uji Skody zvéri.
Jejich dusledkem je vyrazny ubytek jedle ve vyssich vySkovych tfidach. Dalsi skutecnosti,
ktera hovoii v neprospéch jedle, je jeji nizsi rastova dynamika v mladi, zejména v porovnani
se smrkem. Pfes jistou opatrnost v hodnoceni dava soucasnd obnova jedle nad¢ji, ze se
dosavadni propad jejiho zastoupeni zastavi. Pfedev§im na dosazeni unosnych stavil zvéie
bude zaviset, zda se jeji podil na zastoupeni za¢ne v budoucnu zvySovat.

Zjistény pocet jedincti borovice lesni v obnové byl v NPS velmi nizky (necelych 0.3 milionu
jedinctt) a podil jeji obnovy nedosahoval ani 0.05 % z celkového poctu jedinci obnovy.
Zastoupena byla pouze ve vyskové tfid€ 0.5 - 1.3 m. Presto, ze celkové je soucasné zastoupeni
borovice mirné antropicky zvySené, je nutno se pozastavit nad jejim nizkym podilem v
obnové.

Blatka a kle¢ se v NPS na obnové podilela vice nez 2.5 mil. jedinct, tj. 0.4 %, s pievahou
(77.8 %) ve vyskové tfide 0.1 - 0.5 m. Obnova blatky a kle¢e nad 1.3 m vySky nebyla zjisténa.
V porovnéni s celkovym zastoupenim byl jejich podil na obnové nizky. Tento stav
pravdépodobné souvisi s odvodnénim naprosté vétSiny slati v minulosti. Zména hydrickych
poméra (vysuSeni slati) znevyhodnila blatku a kle¢ v konkurenci ostatnich dievin, zejména
smrku.

Buk se na obnové v NPS podilel 74.6 mil jedinct, tj. 13.1 % z poétu jedincti obnovy viech
dfevin. Zastoupeni buku v obnové bylo téméf dvojnasobné v porovnani s jeho celkovym
zastoupenim. Pozitivni je zejména jeho vysoké zastoupeni (29.3 %) ve stiedni vyskové tiidé
(0.5 - 1.3 m), vniz je buk jiZ méné ohrozen okusem sparkaté zvéfe. Stav obnovy buku
vzbuzuje nadé&ji, Zze se v budoucnu jeho celkové zastoupeni zvysi.

Dlouhovéké listnade reprezentované v NPS piedevsim klenem se zde na obnové podilely
1.3 %, tj. mirn¢ nad jejich celkovym zastoupenim. Zaznamenany vSak byly pouze ve vyskovée
ttidé 0.1 - 0.5 m. Jejich dalsi ucCast ve vznikajici generaci lesa je do znacné miry zavisla na
unosnosti Skod pisobenych zvéfi.

Biizy se na obnové v NPS podilely 8.1 miliony jedinci, coZ je jen 1.4 % a je to méné neZ zde
odpovida celkovému plosnému zastoupeni biizy. Vyssi podil na obnové vsak mély ostatni
kratkoveké listnace s téméf 26 miliony jedinct; se 4.6 % tak dosahovaly v obnové vice nez
dvojnasobku jejich celkového plodného zastoupeni v NPS.

Porovna-li se zastoupeni dievin v obnové s jejich rekonstruovanym pfirozenym zastoupenim,
je zifejmd vyrazna prevaha obnovy smrku a pretrvavajici nedostatek ostatnich ptvodnich
pifimisenych difevin. Z nich m¢l v obnové relativné nejptiznivejsi podil buk, pies to jeho
obnova nedosahovala pfirozeného zastoupeni, které Ginilo v NPS pies 20 %. Zvlast' citelny
nedostatek se zjistil u obnovy jedle. ZvySeny podil listnatych dievin a jedle uplatinovany

V obnové postupné cca od roku 1997 se zatim projevil jen Castecné.
Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

V obdobi mezi 1. a 2. inventarizaci doSlo u vétSiny dievin k pfiznivému odriistdni obnovy.
Svéd¢i o tom posuny mezi rozmeérovymi tfidami obnovy.

cv v

dvojnasobné. V ramci této vyskové tiidy se mirn¢ zvysil i podil smrku na obnové na 80.2 %,
tj. narGst o 1.4 procentniho bodu. Svéd¢i to o zvétSujicim se rozsahu obnovy smrku. Ve
stiedni vySkové tfidé obnovy (0.5 - 1.3 m) se pocet smrku zvysil trojnasobné a jeho podil na
obnové v této tiidé podstatné vzrostl, a to ze 49.5 % na 89.7 %. To vypovida bud’ o vétsi
dynamice odriistani smrku a zaostavani ostatnich pfimési, nebo o zvysujicim se podilu smrku
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ve vznikajici obnové, pravdépodobné vSak o soub&hu obou vlivll. V nejvyssi rozmérové tiidé
obnovy se pocet smrku zvysil témét 5 krat, jeho podil v této rozmérové tfidé se vSak snizil
2 83.4 % na 70.6 %. V tomto pfipadé mohou mit vliv krom¢ vyssiho podilu piimési ve stfedni
piesouvajici se tiidé obnovy i usmériujici zasahy K tpraveé druhové skladby.

Ptiznivy vyvoj zaznamenal 2. cyklus inventarizace u obnovy jedle. Kromé znacného naristu
poctu jedincli obnovy, zminéného jiz v ptedchozich ulohach, obnova jedle piekvapive dobie
odrustala. Z ca 4.2 mil. jedincti obnovy jedle vysokych od 0.1 do 1.3 m zjisténych 1.
inventarizaci se jich témét 3.6 mil. posunulo do rozmérovych kategorii od 0.5 m vysky do
6.9 cm vycetni tloustky, z toho téméf 1.7 mil. do kategorie obnovy nad 1.3 m vysky, ktera se
pii 1. inventarizaci u jedle vibec nezjistila. Nasvédcuje to, ze do vysSS$i rozméroveé tridy
obnovy se pfesunula podstatnd ¢ast obnovy jedle zjisténé pii 1. inventarizaci. Podil obnovy
jedle se ve vSech rozmérovych tiidach mirné zvysil.

Obnova borovice, zjisténa v 1. cyklu inventarizace pouze ve vyskové tfidé 0.5 - 1.3 m, se
témef v neztenceném poctu piesunula do nasledujici rozmérové tfidy obnovy. V témze poctu

Cv v

tak zdvojnéasobil, i nadale je vSak velmi nizky.

Posun poctu bukil v rozmérovych tfidach obnovy mezi inventarizacemi vypovida o pfiznivém
odristani jeho obnovy. Témeét v neztenceném poctu se nizsi a sttedni rozmerova tiida obnovy
obdobi doslo k poklesu poctu bukti o 10 % a jeho zastoupeni v této tiidé zna¢né pokleslo
2 12.8 % na 6.5 %, tj. ca na polovinu. K poklesu zastoupeni buku doslo rovnéz ve stiedni tiidé
obnovy (0.5 - 1.3 m), a to ze 36.1 % na 28.8 %. Podstatny vzestup zastoupeni buku vSak
nastal v nejvyssi rozmérové tfidé obnovy, kde se pocet bukid zvysil ca 20 krat a jeho
zastoupeni v této tiid¢ vzrostlo téméf 4 krat. Uvedeny vyvoj svéd¢i o sice piiznivém odrustani
buku, ale o jeho klesajicim podilu v nové vznikajici obnové.

cvwr

1. inventarizaci, rovnéz ve stfedni vyskové tfidé¢ obnovy znacné poklesl pocet biiz, a to na
necelych 43 %. Ptiblizné 10 krat se zvysil pocet biiz v nejvyssi rozmérové tfidé obnovy.
Popsany vyvoj svéd¢i o rychlém odrlstani obnovy biiz, zdrovent vSak o prudkém poklesu
jejiho podilu ve vznikajici obnove.

Ostatni dlouhoveéké listnace se ve 2. inventarizaénim cyklu v obnové zjistily pouze v niZsi a
sttedni vyskové tfid€ (tj. do 1.3 m). V nizsi tfidé obnovy jejich pocet poklesl na necelych
70 % predchoziho zjisténého stavu a jejich zastoupeni zde pokleslo z 1.4 % na pouhych
0.6 %. Z nizsi tfidy obnovy (0.1 - 0.5 m) se do stfedni tfidy (0.5 - 1.3 m) pfesunula pouze
neceld 1/3 jedinct obnovy zjisténa predchozi inventarizaci. Ve stfedni vyskové tfidé obnovy
piedchozi inventarizace ostatni dlouhoveké listnace nezjistila. Uvedend data svédci o tom, ze
obnova ostatnich dlouhovékych listndcti neprobiha uspesne.

Pocet ostatnich kratkovékych listnaca v nizsi vySkové tfidé obnovy vzrostl vice nez 4 krat a
jejich podil v této tfidé obnovy se zvysil vice nez dvojnasobné. Ve stfedni tfidé obnovy
vzrostl pocet kratkoveékych listnacl vice nez trojnasobné a jejich podil vzrostl z 8 % na 11 %.
V nejvyssi rozmérové tiidé obnovy vzrostl pocet ostatnich kratkovékych listndct témeét
trojnasobné, jejich podil v této tiidé vSak poklesl na polovinu v porovnani se stavem podle 1.
inventarizace.

Ptiznivym zjiSténim je dobré odriistani obnovy vétSiny dievin, vyjma ostatnich dlouhoveékych
listnact. Méné piiznivy je rostouci podil smrku a klesajici podil buku v ranych stadiich
obnovy.
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5.11.7 Prtimérny hektarovy pocet jedincti obnovy podle vyskovych tFid a skupin dfevin
(od 0.1 m vysky do 7 cm vyé. tl.)

Definice:
Primérny hektarovy pocet jedincti obnovy udava praimérny pocet stromi od 0.1 m vy3ky do 7

cm vycetni tloustky vztaZzeny na hektar lesa v ¢lenéni podle skupin dievin a tfi rozmérovych
téid (0.1 - 0.5 m vy3ky; 0.5 - 1.3 m vySky a 1.3 m vy3ky — 7 cm vycetni tloustky).

Metodika:

Zjistuji se pocty jedinct obnovy (od 0.1 m vysSky do 7 cm vyc€etni tloustky) na obnovnim
kruhu o poloméru 3 m. Jedinci obnovy jsou klasifikovani podle skupin dfevin a rozmérovych
tfid. Pramérny hektarovy pocet jedinci obnovy je vypocten jako stfedni hodnota poctu
jedinctd vztazena k 1 ha lesa.

Tab. 60 Primérny hektarovy pocet jedincii obnovy podle vySkovych tiid a skupin d¥evin (od 0.1 m vysky
do 7 cm vy¢etni tloust’ky)

Drevina / Pocet jedinci/ha
Vyskova tfida Smrk ztepily Jedle bélokora Borovice lesni
1. cyklus 2.cyklus 1. cyklus 2.cyklus 1. cyklus 2.cyklus
vySka 0.1-0.5m 2989 6 035 66 203 - 2
vySka 0.5-1.3m 364 1106 4 34 3 -
vySka 1.3 m - vyC. tl. 7.cm 217 1054 - 27 - 3
Celkem 3571 8 195 71 263 3 6
Drevina / Pocet jedinci/ha
Vyskova tiida Borovice blatka, kleé Buk lesni Bfizy
1. cyklus 2.cyklus 1. cyklus 2.cyklus 1. cyklus 2.cyklus
vySka 0.1-0.5m 18 - 454 372 32 2
vySka 0.5-1.3m 6 - 255 458 42 18
vySka 1.3 m - vyC. tl. 7.cm - 6 13 288 9 71
Celkem 24 6 723 1118 84 91
Drevina / Pocet jedincti/ha
Vyskova tfida Ost. dlouhovéké list. Ost. kratkovéké list. Celkem
1. cyklus 2.cyklus 1. cyklus 2.cyklus 1. cyklus 2.cyklus
vySka 0.1-0.5m 4 36 161 643 3776 7293
vySka 0.5-1.3m - 15 74 223 750 1854
vySka 1.3 m - vyC. tl. 7.cm - - 30 67 269 1516
Celkem 54 51 265 932 4795 10 663
Komentar:

Hektarovy pocet jedinci obnovy a jeji primérné druhové slozeni umoziuje vytvofit si
predstavu, do jaké miry jsou vytvotfeny ptredpoklady pro tispéSnou reprodukci lesa.
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Prvni cyklus (1999 - 2002)

V praméru je v NPS na jednom hektaru 4.8 tis. jedinct obnovy vyssi nez 10 cm. Jestlize se
vyjde z poznatku, ze znacna cast obnovy, kterd ptesahla vysku 20 cm, preziva (pokud ji
nezlikviduje zvér), ma obnova nad 50 cm vysky, ¢itajici 1000 ks/ha, jiZz velmi vysokou nadéji
na pieziti. V tom piipadé je Eetnost obnovy v NPS postadujici pro vznik nasledujici generace
lesa 1 pii uplatnéni pfirozenych selekcnich tlakd.

Nejvyssi hektarové poéty jedincii obnovy zaznamenala inventarizace lesti 1999 - 2002 v NPS
u smrku a to 3.6 tis. ks/ha; na vyspélou obnovu smrku s vyskou nad 0.5 m z toho ptipadalo
témer 10 %.

Na obnovu jedle pfipadalo v NPS primémné jen 71 jedincti na hektar z toho jen 4 jedinci
obnovy jedle byli vy3Si nez 0.5 m a zadny nepiesahoval vySku 1.3 m.

Borovice lesni méla v NPS v praméru pouhych 3 jedince obnovy na 1 ha; viechny ve vyskové
tfidé 0.5az 1.3 m.

Na obnovu blatky a kosodieviny piipadalo v praméru za cely Narodni park 24 jedinct na 1
ha. Je to piekvapivé vysoky pocet, vzhledem k tomu, ze blatka a kosodfevina roste ve
specifickych podminkach na omezené plose.

Pocet jedinct obnovy buku ¢ital v priméru za Narodni park 723 jedinct na hektar; z toho 454
jedinct obnovy (63 %) bylo ve vyskové tiidé 0.1 az 0.5 m, dalSich 35 % jedinci obnovy buku
mélo vySku 0.5 aZz 1.3 m a pouze neceld 2% jedinci bylo ve velikosti nad 1.3 m,
nedosahovalo vsak tloustky hroubi.

Na biizy vV obnové piipadalo v NPS praimérmé 84 jedincti na hektar, z toho 38 % obnovy biiz
bylo ve vyskové tiidé 0.1 - 0.5 m, nejvice obnovy biiz - témét 50 %, bylo ve vyskové tiide 0.5
- 1.3 m a pouze necelych 11 % obnovy bfiz bylo v nejvétsi tfidé do 69 mm vycetni tloustky.

Ostatni dlouhovéké listnaée mély v NPS v priméru 54 jedincti obnovy na hektar, avsak pouze
ve vySkové tfidé 0.1 az 0.5 m.; vyspélejsi obnova u nich zaznamenana nebyla.

Ostatni kratkoveéké listnate mély v praméru 265 jedinci obnovy na hektar pfiméfené
rozvrstveno ve vSech velikostnich tfidach obnovy.

V NPS jsou problematické predevsim nizké hektarové poéty &i absence obnovy borovice,
jedle a ostatnich dlouhovekych listnacli zejména ve vysSich rozmérovych tfidach. Zjisténa
skladba obnovy stale sméfuje ke vzniku lesa s nepiirozené vysokym zastoupenim smrku se
vSemi jeho neptiznivymi disledky.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

V obdobi mezi inventarizacemi vzrostl sice pocet jedinci ve vSech rozmérovych tidach
obnovy, ale nartst podilu jedincti obnovy ve stiedni a vy$$i rozmérové téidé obnovy byl vyssi
nez ve tfid¢ 0.1 - 0.5 m. Hektarovy pocet jedincti obnovy ve vyskové tiidé 0.5 - 1.3 m vzrostl
ze 750 na 1.9 tis. jedinci a v rozmérové tiidé 1.3 m az 6.9 cm vycetni tloustky ze 269 na 1.5
tis jedincti. Hektarovy pocet jedinc obnovy presahujicich vysku 0.5 m tak vzrostl z 1.0 na
3.4 tis. kust.

Obnova nad 50 cm vysky, Citajici témét 3.4 tis. ks/ha, m& jiz vysokou nadg¢ji na pieziti.
Obnova vyssi nez 1.3 m unika obvykle 1 okusu zvéfe. Za téchto piedpokladii je Cetnost

obnovy v NP Sumava pln& postadujici pro vznik nasledujici generace lesa i pii uplatnéni
piirozenych selekénich tlakt.
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Problémem zlistdva budouci druhova skladba lesa. Pfi vyrazné pievaze smrku v obnové a
podilu buku a zejména jedle a dlouhovékych listna¢iu podstatné nizSim, nez odpovida
ptirozené skladbé (zejména v polohach do 950 m n. m.), je otdzkou, zda pfimiSené dieviny
dokazi udrzet rastové tempo s pievladajicim smrkem, nebo z vétsi ¢asti zaniknou v poddrovni
smrku a vzniknou opét téméf nesmiSené smrciny.

Hektarovy pocet smrku vyssiho nez 0.5 m je 2.2 tis. ks, na jedli pfipada 61 ks, na buk 746 ks,
na dlouhoveké listnace 15 ks a na biizu s ostatnimi kratkovékymi listnaci celkem 378 ks.
V zastoupeni obnovy vyssi nez 0.5 m se uplatiiuji rozhodujici skupiny dfevin nasledujicim
podilem: smrk 65 %, jedle < 2 %, buk 22 %, ostatni kratkoveké listnace a biiza celkem 11 %,
ostatni skupiny dfevin se na odrlstajici obnové podileji jen zlomky %. V obnové vyssi nez
1.3 m je zastoupeni rozhodujicich skupin dfevin nasledujici: smrk téméi 70 %, jedle necela
2 %, buk 19 %, kratkoveké listnace véetné biizy 9 %.

Vysledky opakované inventarizace zatim vypovidaji o dobrém odrastani jedle, buku a
kratkovekych listnach, presto jejich podil v odristajici obnoveé zvolna klesa.

5.11.8 Primérné procento po3kozenych jedinch obnovy (vazeny priimér) podle typu
poskozeni, vyskovych tFid a skupin dFevin

Definice:

Poskozeni jedincii obnovy zahrnuje okus letorostli, loupani a ohryz kiry, poSkozeni kury
mladych stromkti vytloukdnim parozi a odérem klry a vzacné€ i oStip vrcholovych prytt
obnovy tetfevem hluscem.

Loupanim se rozumi plo$né poskozovani kiary a lyka rostoucich stromia sparkatou zveéii
(jeleni, dan¢i a mufloni zvéfi). K loupani dochazi v obdobi ristu (obdobi mizy) dievin
Vv piedjaii a béhem vegetace. Pii loupani dochazi obvykle ke strhavani pruhu kury. PoSkozeni
stejneho typu vznikajici mimo obdobi mizy se oznacuje jako ohryz. Dochazi k nému v dobé
vegeta¢niho Kklidu (tj. mimo obdobi mizy), takZze nedochazi ke strzeni pruht kiry, na ranach
jsou patrné stopy zubd.

Metodika:

Poskozeni obnovy se zjistuje u vSech jedincii obnovy sledovanych na obnovnim kruhu o
poloméru 3 m. Sleduje se poSkozeni obnovy okusem (popf. oStipem), loupanim nebo
ohryzem, popiipadé vytloukanim. Hodnoti se pouze okus terminalnich vrcholii stromki
obnovy. Okus postrannich vyhonkl se nesleduje. Poskozeni terminélu oStipem od tetieva se
nerozliSuje od okusu.

Typ poSkozeni se hodnoti podle nasledujicich kritérii:

strom neni poskozen;

vrcholovy pryt s jednim okusem — u stromku je poSkozen vrcholovy pryt jednim Eerstvym
nebo starSim okusem;

vrcholovy pryt s opakovanym okusem — u stromku byl vrcholovy pryt v minulosti
opakované poskozovan okusem;

vytloukani: stromek byl poSkozen vytloukanim paroZzi;
loupani do 1/8 obvodu kmene - stromek byl loupan nebo byl poskozen ohryzem; $ife rany
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loupéni nad 1/8 obvodu kmene - stromek byl loupan nebo byl poSkozen ohryzem; soucet

§iti vSech poskozeni piesahuje 1/8 obvodu kminku.

Tab. 61 Priimérné procento pos§kozenych jedincii obnovy (vaZzeny priamér) podle typu poSkozeni a skupin

difevin

Drevina / Podil poskozenych jedinct (%)

Typ poskozeni Smrk ztepily Jedle bélokora Borovice lesni
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
strom neposkozen 38.3 84.4 53.8 68.8 0 100
termindl s jednim okusem 39.6 8.6 17.8 12.6 100 0
terminal s opakovanym okusem 11.9 3.3 28.4 18.1 0 0
Vytloukani 0.6 1.2 0.0 0.0 0 0
loupani do 1/8 obvodu kmene 5.7 0.9 0.0 0.2 0 0
loupani nad 1/8 obvodu kmene 3.8 1.6 0.0 0.2 0 0
Drevina / Podil poSkozenych jedinct (%)
Typ poskozeni Borovice blatka, kle¢ Buk lesni Bfizy
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
strom neposkozen 0.0 100 20.6 61.3 154 79.7
termindl s jednim okusem 50.0 0 33.7 22.4 38.8 7.3
terminal s opakovanym okusem 50.0 0 40.8 15.7 43.2 13.0
Vytloukani 0.0 0 0.0 0.0 0.0 0.0
loupani do 1/8 obvodu kmene 0.0 0 5.0 0.5 2.6 0.0
loupani nad 1/8 obvodu kmene 0.0 0 0.0 0.1 0.0 0.0

Drevina / Podil poSkozenych jedinct (%)

Typ poskozeni Ost. dlouhovéké list. Ost. kréatkovéké list. Celkem
1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus 1. cyklus 2. cyklus
strom neposkozen 0.0 0.0 215 28.9 329 73.6
termindl s jednim okusem 315 10.2 22.9 29.1 334 13.9
terminal s opakovanym okusem 68.5 89.8 52.4 41.2 25.8 9.5
Vytloukani 0.0 0.0 0.0 0.1 0.6 11
loupani do 1/8 obvodu kmene 0.0 0.0 0.0 0.1 4.7 0.5
loupani nad 1/8 obvodu kmene 0.0 0.0 3.3 0.7 2.6 14

Komentar:

ZveEr poskozuje stromy okusem letorostii, loupanim a ohryzem kury, vytloukdnim parozi a
odérem kiry. Ke zvlastnostem Sumavy patif i to, Ze kromé& poskozeni terminalu okusem
sparkaté zvéte (srnéi a jeleni) a u nizsi vySkové tiidy v omezeném rozsahu i zajicem, ptasobi
poskozeni terminalti i tetfev hluSec oStipem. Okus je charakterizovin jako poSkozovani
sazenic, narostii nebo vysadeb okusovanim vegeta¢nich vyhonkt. Pro ucely inventarizace lest
se za okus povazuje poSkozeni terminalniho vyhonu. Zvlasté opakovany okus terminalu
znevyhodiuje okousavanou dievinu v konkurenci s ostatnimi, které ji predrustaji. Loupani a
ohryz kiiry zptsobuje zvéf 1 na mladych stromcich, které soucasné jesté poskozuje zvét
okusem. Skody vytloukanim vznikaji, kdyz saméi zvéi (v NPS jeleni a srnéi) po ukonéeni
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Vyvoje parozi z n&j otlouka a odira ,,1y¢i* o slabsi kminky, ¢imz dochazi k poskozovani kiry a
lyka. ,,Ly¢i* je myslivecky vyraz pro kozovitou, silné prokrvenou tkan vyzivujici parozi, ktera
po ukonéeni vyvoje parozi odumie a zvér se ji vytloukdnim zbavuje.

Rozsah poSkozeni obnovy zvéti zavisi na fadé okolnosti: kromé stavi zvéfe (zejmena
sparkaté) a jejiho druhového sloZeni je vySe skod pusobenych zvéfi ovlivnéna rozsahem a
ucinnosti ochrany pfed Skodami zveéfi, pééi o zveéf (zimovaci obtlrky, piikrmovani),
charakterem zimniho pocasi ovlivitujicim zimni migraci apod.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Poskozeni jedincti obnovy zvéti je v NPS zptisobeno piedeviim okusem vrcholového prytu.
Jedno poskozeni terminalu okusem se zjistilo na 33 a opakovany okus terminalu na 26 %
jedinct obnovy vsech dievin. Poskozeni obnovy loupanim a ohryzem je méné vyznamné,
nebot’ postihuje 7.3 % jedincli obnovy. V postizeni skupin dievin Skodami zvéfi jsou
vyznamné rozdily.

Ke dfevinam, jejichZ obnova je v NPS nejvice poskozovana zvéfi, patii ponékud piekvapivé
btizy. Jednordzovym okusem vrcholového prytu je poSkozeno 39 % jedincti obnovy biizy
(podil terminal s opakovanym okusem ¢ini 43 %). Vysvétlenim by mohl byt mensi rozsah
ochrany bfiz (zejména jejich pfirozené obnovy) pred Skodami zvéii. DalSi, okusem nejvice
poskozovanou skupinou dievin, jsou ostatni kratkovéké listnace. Ty jsou v NPS okusem
terminalu celkem poskozeny z 23 % jedincti obnovy. Podil terminala s opakovanym okusem
¢ini 52 %. S vyjimkou jefdbu se ani u ostatnich dlouhoveékych listnact ochrana pred skodami
zveti ve vétSim rozsahu nepouziva.

Obnova jedle je v NPS okusem po3kozena na 46 % jedinctl. Vyrazné pievlada opakovany
okus vrcholového prytu (28 %) nad okusem poskozujicim vrcholovy pryt jedenkrat (18 %).

Ostatni dlouhovéké listna¢e maji v NPS okusem vrcholového prytu poskozeno takika 100 %
jedinc obnovy. Vyrazné pievlada opakovany okus vrcholového prytu (69 %) nad okusem
poSkozujicim vrcholovy pryt jedenkrét (32 %).

Poskozeni obnovy buku jednim okusem terminalu dosahuje v NPS 34 %; ve vét§im rozsahu
dochazi k okusu opakovanému (41 % jedinct).

Z vysledktl inventarizace je ziejmé, ze okus vrcholového prytu, zejména selektivné zaméefeny
na urité dieviny, je vyznamnéj$i nez poSkozeni obnovy loupanim a ohryzem. Nejmensi
Skody okusem pilisobi zvéif na smrku. Ani poskozeni smrku ohryzem a loupdnim neni
v podminkach NPS vyznamné. Naopak nejvice zvét poskozuje sukcesni dieviny (kratkovéké
listnade a biizy). Vyznamné je poskozovana i jedle, ostatni dlouhovéké listnace a buk. Skody
pusobené zvéii na jedli, buku a ostatnich dlouhovékych listnacich jsou v8ak mirnéjsi, nez na
sukcesnich dfevinach; pfi¢inou je pravdépodobné vyssi intenzita ochrany téchto dievin pied
Skodami pisobenymi zvéti.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

V obdobi mezi inventarizacemi vyrazné poklesl podil jedinci obnovy posSkozenych okusem
(na mén¢ nez polovinu), pravé tak jako loupanim, kde se poskozeni snizilo pfiblizn€¢ na
ctvrtinu stavu zjisténého 1. inventarizaci. Podle vysledkli 2. inventarizace je jednim okusem
poskozeno téméi 14 % a opakovanym okusem necelych 10 % jedincti obnovy. Loupanim
kmene jsou poSkozena neceld 2 % jedinct obnovy. Vyznamné rozdily v intenzité i charakteru
poskozeni jsou jednak mezi skupinami dfevin, jednak mezi rozmérovymi tfidami obnovy.
Vyvoj poskozeni obnovy dievin zvéti (bez rozliSeni rozmérovymi tiid obnovy) je nasledujici:
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poSkozeni okusem terminalu (jednim i opakovanym) pokleslo u smrku z necelych 42 % na
12 %, jedle z vice nez 46 % na necelych 31 %, buku z vice nez 74 na 38 %, biiz z 82 % na
20 % a ostatnich kratkovekych listnaca ze 75 % na 70 %. Rozsah okusu vrcholového prytu u
dlouhovékych listnaci ztstal kolem 100 %, v ramci toho se zfetelné zvysil podil opakovaného
okusu.

Popsany pokles poskozeni obnovy zvéii dobie koresponduje s relativné piiznivym odristdnim
obnovy, vyjma ostatnich dlouhoveékych listnact, praveé u nichz se rozsah posSkozeni zvéii spise
zhorsil (viz uloha 5.11.6).

Podle vysledkt 1. cyklu inventarizace byla okusem nejvice poSkozovana obnova ve vyskové
tfidé 0.1 - 0.5 m. Ve 2. cyklu inventarizace se zjistily nejvétsi Skody okusem ve stfedni tfidé
obnovy (0.5 - 1.3 m). Tam sice zna¢n¢ poklesl okus na smrku (na 21 %), vyrazné vSak vzrostl
okus jedle (na 73 %); vysoky je i podil okusu na buku (61 %), ostatnich kratkovékych
listnac¢ich (81 %) a ostatnich dlouhovékych listnacich (100 %). V nejvyssi rozmérové
kategorii obnovy nad 1.3 m vySky sice podstatné¢ poklesl okus vSech dievin (ostatni
dlouhoveké listnace do této kategorie nedorostly), zjistilo se vSak témét 15 % loupéni na
smrku a vice nez 12 % na jedli. Tento vyvoj naznacuje pokles intenzity ochrany jedle.

5.12 Prizemni vegetace

5.12.1 Rozloha lesa podle pasem nadmoi'ské vysky a pokryvnosti vegetaci
Definice:

Pod pojmem ,,pokryvnost vegetaci* se v inventarizaci lesti rozumi procento rozlohy porostni
pudy lesa pokryté vegetaci podrostu (pfizemni vegetaci) tvofenou mechy, bylinami, ketiky a
kefi; nezahrnuje porosty lesnich dfevin ani jejich obnovu.

Metodika:

Uvadi se celkové pokryti kazdé plochy (subplochy) sumarné¢ ptizemni vegetaci (mechy vcetné
jatrovek + bylinami vcetné travin a kapradorosti + ketfiky + plazivymi kefi + kefi). K
hodnoceni se pouzila upravena Braun-Blanquetova stupnice.
Pokryvnost vegetaci se zjiStuje na celé rozloze inventarizacni plochy. Pokud je inventarizacni
plocha délena na subplochy, pak se odhad pokryvnosti vyznamnych druhti zjist'uje pro kazdou
subplochu zvlast.
Pokryv vegetaci se hodnoti podle nésledujicich kritérii:

nevyskytuje se;

jen ojedinély vyskyt

fidky vyskyt: méné nez 1 %;
Cetny vyskyt: 1 -5 %;

hojny vyskyt: 6 - 25 %;
hojny vyskyt: 26 - 50 %;
hojny vyskyt: 51 - 75 %;
hojny vyskyt: 76 - 100 %.
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Udaje o pokryvnosti vegetaci jsou stratifikovany podle pasem nadmoiské vysky a podle
intenzity vzorkovani jsou pfepocteny na plochu lesa v pasmech nadmotské vysky a celkem.

Pro snaz$i orientaci umoznujici srovnani celkové pokryvnosti mezi druhy rostlin nebo
skupinami vegetace a porovnani vyvoje pokryvnosti v case je v Tab. 62 uvedena rozloha
v procentech.

Tab. 62 Rozloha lesa podle nadmoi‘ské vySky a pokryvnosti vegetaci

Nadmoiska vyska / Rozloha (%)
Pokryvnost vegetaci <950 m 950 - 1150 m 1150 + Celkem

1. cyklus | 2. cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2. cyklus
nehodnoceno 0.7 2.9 0.6 1.2 - - 0.5 1.7
nevyskytuje se 0.2 0.2 - - - - 0.06 0.06
fidky vyskyt < 1% 1.7 - - 0.2 - - 0.7 0.1
getny vyskyt (1 - 5%) 1.2 - 5.6 3.2 - - 3.0 1.5
hojny vyskyt (6 - 25%) 13.6 1.8 16.8 6.2 8.8 - 14.4 35
hojny vyskyt (26 - 50%) 15.9 35 10.9 4.7 11.8 - 13.0 35
hojny vyskyt (51 - 75%) 27.6 12.1 32.0 15.6 20.4 4.4 28.5 12.6
hojny vyskyt (76 - 100%) 39.1 79.5 34.1 68.9 59.0 95.6 39.8 77.0
Celkem 100 100 100 100 100 100 100 100
Komentari:

Charakter vegetace vypovida nejen faktorech ristového prostiedi (geologickém podlozi, pudé,
vlahovych pomérech, klimatu) ovliviijicich lesni ekosystémy, ale i o stavu stromové vrstvy
(druhové skladbé lesa, charakteru zapoje apod.). Pfitomnost pfizemni vegetace (podrostu) je
zavaznym faktorem ovliviiujicim obnovu lesa, potravni fetézce (v praxi napf. Gzivnost pro
zver a vliv na Skody zvéri), hydrické funkce tizemi apod.

Pokryvnost pfizemni vegetaci je ovliviiovana pfedevsim mnozstvim a slozenim svétla, které
stromov¢ patro propousti na padni povrch. Pod plné€ zapojenymi porosty mladsiho a stiedniho
véku byva vegetaéni pokryv chudy. Rizné druhy dievin propoustéji korunami rozdilné
mnozstvi svétla lisici se 1 spektralnim slozenim. Opadavé dieviny umoznuji pfed olisténim
rozvoj pomijivé jarni vegetace. Skladbu pfizemni vegetace ovlivituje 1 charakter opadu (obsah
zivin, pH, rychlost dekompozice opadu a pod.). Na zivnych ptidach dobte zdsobenych vodou
byva vegetaéni pokryv bohat$i i pfi méné pfiznivych svételnych podminkach. Rozvoj
vegetace vyznamné ovliviluji i depozice dusiku a dalSich latek a v neposledni tadé i
postupujici defoliace, zvySujici prostupnost korun pro svétlo a srazky.

Pro posouzeni stavu lesnich ekosystému je dulezity nejen aktualni stav vegetacniho pokryvu,
ale 1 jeho vyvoj v Case.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Lesy v Narodnim parku Sumava maji vétsinu plochy lesti (pies 68 %) s pokryvnosti pfizemni
vegetaci nad 50 %. Zcela bez prizemni vegetace je méné nez 0.1 % plochy lesa. Vysoka
pokryvnost vegetaci je ovlivnéna znaénym ploSnym zastoupenim starych porosti, ¢asto jiz
S porusenym zapojem, propoustéjicich k pidnimu povrchu dostatek svétla pro rozvoj
vegetace. Vysoky vegetacni pokryv maji rovnéz odumielé porosty a mladé dosud nezapojené
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porosty, které vznikly na kalamitnich holinach po botfivém vétru a kirovci v poslednich dvou
desetiletich.

Pomérné bohaty vegetatni pokryv lest Sumavy vytvaii piiznivou potravni nabidku fadé
zivocCiSnych druht. Pokryvnost vegetaci nad 75 %, na kterou v Narodnim parku pfipada témét
40 % rozlohy lesa, vSak na druhé stran¢ miiZze predstavovat (v zavislosti na skladbé vegetace)
vaznou prekazku vzniku pfirozené obnovy.

v v,

Nejvyssi pokryvnost ma v Narodnim parku piizemni vegetace v polohdch nad 1150 m n. m.
Z dat 1. inventarizaniho cyklu tam pramérna pokryvnost piizemni vegetaci vychazi pies
79 %. Vyrazn¢ tam pievladaji lesy s pokryvnosti ptizemni vegetaci nad 50 %.

Ve stfednim a niz§im pasmu nadmoiské vysky (tj. v polohach do 1150 m n. m.) se v
1. inventarizacnim cyklu nezjistily v pokryvnosti pfizemni vegetaci vyznamné rozdily.

V pasmu nadmotské vysky 950 - 1150 m n. m. je pfizemni vegetaci pokryto primérmné 57 %
rozlohy porostni plidy. Na lesy v nichZ pokryvnost pfizemni vegetaci ptesahuje 50 % tam
piipada 66 % rozlohy.

V polohach do 950 m n. m. se zjistila primérna pokryvnost ptizemni vegetaci 60 % a na lesy
Vv nichz pokryvnost piizemni vegetaci pfesahuje 50 % tam ptipada necelych 67 % rozlohy.

O tom, jak se na pokryvnosti podileji jednotlivé skupiny pfizemni vegetace v pasmech
nadmoiské vysky pojednavaji dalsi kapitoly.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

V obdobi mezi inventarizacemi v Narodnim parku statisticky vyznamné vzrostla pokryvnost
pfizemni vegetaci ve tfid¢ 76 - 100 %. V duasledku toho pokryvnost témét ve vSech ostatnich
tfidach poklesla. Beze zmény ztstala plocha bez vyskytu vegetace, ktera je nepatrné (zaujima
< 0,1 % rozlohy) a vzrostl podil nehodnocené plochy (priseky. cesty na porostni piidé a pod.)
0 1.2 procentniho bodu. Primérna pokryvnost ptizemni vegetaci vzrostla v Narodnim parku
z vice nez 60 % na necelych 78 % plochy lesa.

Ve vsech pasmech nadmoiské vysky vzrostl podil rozlohy s pokryvnosti pfizemni vegetaci
nad 75 % na ukor podilu rozlohy tiid s niZsi pokryvnosti.

Podle pasem nadmoiské vysky se ve 2. inventarizacnim cyklu zjistily nasledujici praimérné
pokryvnosti piizemni vegetaci: v polohach do 950 m n. m. 79 %; ve stfednich polohach 73 %
a v polohach nad 1150 m n. m. 87 %.

5.12.2 Rozloha lesa podle pasem nadmoiské vysky a pokryvnosti bylinami (bez travin a
kapradin)

Definice:

Byliny jsou rostliny s nezdfevnatujicim nadzemnim stonkem. Uvedena data informuji o
pokryvnosti bylin bez travin a kapradin (ale v¢etné plavuni a pfesli¢ek). Traviny a kapradiny
byly pro svoje specifické vlastnosti sledovany samostatn¢.

Metodika:

Uvadi se pokryvnost bylin podle stupnice pokryvnosti. Udaje jsou stratifikovany podle pasem
nadmoiské vysky a podle intenzity vzorkovani jsou piepoéteny na plochu lesa v pasmech
nadmoiské vysky a celkem. Spocetla se primérna pokryvnost bylinami (viz kap. 5.12 1).
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Pokryvnost bylinami se pii inventarizaci lest Setfi v pribéhu sezény terénnich praci. Na
ruznych plochach tak probiha Setfeni v riznych fazich vegeta¢ni doby. Z tohoto dtivodu neni
zachycena Cast bylin, jejichz vegetacni orgdny v pribchu vegetacni sezony zanikaji, napf.
nekteré byliny jarniho aspektu listnatych lesu.

Tab. 63 Rozloha lesa podle nadmoiské vy$ky a pokryvnosti bylinami (bez travin a kapradin)

Nadmorska vyska / Rozloha (%)
Pokryvnost bylinami <950 m 950 -1 150 m 1150 + Celkem

1. cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2. cyklus
nehodnoceno 0.7 2.9 0.6 1.2 - - 0.5 1.7
nevyskytuje se 14.5 29.3 29.6 45.3 29.2 35.0 23.5 37.3
ojedingly vyskyt 6.5 0.6 6.7 10.3 4.4 - 6.3 4.9
fidky vyskyt < 1% 14.0 17.4 19.7 23.0 22.1 13.7 17.8 19.4
etny vyskyt (1 - 5%) 25.0 8.4 21.0 3.6 38.8 443 25.3 11.5
hojny vyskyt (6 - 25%) 35.7 17.6 17.7 6.6 5.5 7.0 23.1 11.1
hojny vyskyt (26 - 50%) 1.8 14.7 47 5.3 - - 2.8 8.3
hojny vyskyt (51 - 75%) 1.8 5.5 - 3.1 - - 0.7 3.6
hojny vyskyt (76 - 100%) - 3.6 - 1.6 - - - 2.2
celkem 100 100 100 100 100 100 100 100
Komentari:

Pokryvnost bylinami se pfi inventarizaci lesti Setfi v pribéhu sezény terénnich praci. Na
ruznych plochich probiha Setfeni v riznych fazich vegeta¢ni doby. Z tohoto divodu neni
zachycena Cast bylin, jejichz vegetaéni organy v pribéhu vegetacni sezony zanikaji, napf.
nékteré byliny jarniho aspektu listnatych lest.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

V Narodnim parku se v 1. inventariza¢nim cyklu zjistilo témét 24 % plochy lesa bez vyskytu
bylin (bez travin a kapradin), na pokryvnost bylinami v rozmezi 1 - 5% pfipada ca 25 %
rozlohy a na pokryvnost 6 - 25 % dalSich 23 % rozlohy. O zbyvajici vice nez ¢tvrtinu rozlohy
se déli ostatni téidy pokryvnosti s podily rozlohy od necelého 1 % do témét 18 %. Vyskyt
bylin s pokryvnosti nad 50 % byl zaznamenan pouze v polohach do 950 m n. m., avsak jen na
necelych 2 % rozlohy porostni ptdy.

Pramérna pokryvnost bylinami (bez travin a kapradin) v Narodnim parku c¢inila 5 % a klesala
s nadmoiskou vyskou z vice nez 8 % v polohach do 950 m n, m, na vice nez 5 % ve stiednich
polohach aZz po ca 2% zjisténa v polohach nad 1150 m n. m. Z vysledka je ziejmé, ze
pokryvnost bylinami (bez travin a kapradin) je v NP Sumava podstatnd mensi neZ pokryvnost
samotnych travin (viz kap. 5.12.3). Kromé pudnich a klimatickych faktoru je to ziejmé
ovlivnéno zménou druhové skladby Sumavskych lesit ve prospéch smrku na tkor listnatych
dfevin a jedle. S tim souvisejici ochuzeni pad pfispélo k rozvoji travin a na Ziviny méné
naro¢nych ketik a mechorostli na ukor bylin.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

V obdobi mezi inventarizacemi pokryvnost bylinami (bez travin a kapradin) v Narodnim
parku jako celku i ve vSech pasmech nadmoiské vySky vzrostla. Nejvyraznéji v nizsich
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polohach do 950 m n. m., nejméné ve vysSich polohach. V polohach do 1150 m n. m. vzrostl
podil tiid s pokryvnosti nad 25 % a nové se zjistily nejvyssi téidy pokryvnosti (75 - 100 %,
resp. 51 - 75 %).

Podle pasem nadmoiské vysky se ve 2. inventarizacnim cyklu zjistily nasledujici praimérné
pokryvnosti bylinami (bez travin a kapradin): v polohach do 950 m n. m. ptes 15 %; ve
stiednich polohach témét 7 % a v polohach nad 1150 m n. m. pies 2 %. V Narodnim parku
celkem to je necelych 10 %, tj. narust o vice nez 4 procentni body.

5.12.3 Rozloha lesa podle pasem nadmoi'ské vysky a pokryvnosti travinami
Definice:

Traviny (rostliny travovitého vzhledu) jsou jednod€lozné, vétSinou vytrvalé rostliny s uzkymi
listy se soub&znou Zilnatinou a stéblem nesoucim kvét. Maji husté svazéité kofeny. Cetné
druhy travin vytvareji oddenky. Vyznamna je schopnost vice druht travin vytvafet souvislé
porosty srustajici v drn. K travinam se fadi: ¢eled’ lipnicovité (travy) Poaceae (napi. rody
kosttava Festuca, lipnice Poa, metlice Deschampsia, metlicka, Avenella, titina
Calamagrostis, bezkolenec Molinia aj.), eled’ Sachorovité Cyperaceae (napt. rody suchopyr
Eriophorum a zejména ostiice Carex), ¢eled’ sitinovité Juncaceae (rody sitina Juncus a bika
Luzula).

Metodika:

Uvadi se pokryvnost travinami souhrnné na subplo$e podle stupnice pokryvnosti. Udaje jsou
stratifikovany podle pasem nadmoiské vySky a podle intenzity vzorkovani jsou pfepocteny na
plochu lesa v pasmech nadmotské vysky a celkem.

Tab. 64 Rozloha lesa podle pasem nadmorské vy$ky a pokryvnost travinami

Nadmorska vyska / Rozloha (%)
Pokryvnost travinami <950 m 950 - 1150 m 1150 + Celkem

1. cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2. cyklus
nehodnoceno 0.7 2.9 0.6 1.2 - - 0.5 17
nevyskytuje se 2.0 4.2 3.1 7.0 - - 2.2 4.9
ojedingly vyskyt 3.6 1.8 1.6 - - - 2.2 0.7
fidky vyskyt < 1% 4.7 10.2 5.6 10.5 - - 4.4 8.8
cetny vyskyt (1 - 5%) 22.9 20.6 22.6 12.1 - 44 194 14.3
hojny vyskyt (6 - 25%) 27.2 16.4 21.8 21.3 114 - 225 16.2
hojny vyskyt (26 - 50%) 15.9 18.4 20.1 221 31.0 16.6 20.0 19.8
hojny vyskyt (51 - 75%) 12.1 10.1 17.1 114 30.3 20.2 17.0 12.2
hojny vyskyt (76 - 100%) 10.9 154 7.5 144 27.3 58.8 11.8 21.4
celkem 100 100 100 100 100 100 100 100
Komentar:

Traviny piedstavuji specifickou slozku vegetacniho pokryvu. Nértst pokryvnosti travin,
v souvislosti s jejich obvykle vy$§imi naroky na svétlo, mize indikovat pokles porostniho
zapoje. Ke zménam skladby vegetacniho pokryvu ve prospéch travin dochéazi obvykle i pii
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zménach druhové skladby dfevin od pfirozenych smiSenych lestt k jehlicnatym
monokulturdm. Rozvoj travin pravdépodobné ovliviiuje 1 zvySujici se depozice dusiku.
Traviny vysokou sociabilitou a schopnosti vytvaret drn stabilizuji G¢inné pidni povrch a
snizuji riziko vzniku eroznich jevi, zhorSuji vSak podminky pro vznik ptirozené obnovy.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Primérna pokryvnost travinami v Narodnim parku podle vysledkl 1. inventariza¢niho cyklu
¢inila 33 %. Traviny tak pokryvaly nejvétsi rozlohu lesti v Narodnim parku pied mechrosty
(5.12.5) a ketiky (5.12.6). Nejvétsi podil rozlohy (ptfes 22 %) se zjistil u tfidy pokryvnosti
travinami 6 - 25 %. Na téméf poloviné plochy lest (necelych 49 %) se zjistila pokryvnost
travinami nad 25 %. Velmi vysoka pokryvnost travinami (76 - 100 %), ktera jiz vyznamné
omezuje vznik pfirozené obnovy, se v Narodnim parku vyskytuje témét na 12 % plochy lest.
Vyskyt travin se nezjistil na 2 % rozlohy lest Narodniho parku.

Vyrazné nejvyssi prumérna pokryvnost travinami se v 1. inventarizatnim cyklu zjistila v
nejvyssich polohach Narodniho parku (nad 1150 m n. m.), kde dosahovala témét 57 %. Na
plochy s pokryvnosti travinami 51 - 75 % zde ptipadalo pies 30 % a na plochy s pokryvnosti
travinami nad 75 % pies 27 % rozlohy.

V polohach do 1150 m n. m. je v Narodnim parku pokryvnost travinami zietelné niz$i nez
v polohéch nad 1150 m n. m..

V niZzSich polohach do 950 m n. m. a v ve stfednich polohach (950 - 1150 m n. m.) maji
traviny téméf shodnou primérnou pokryvnost kolem 29 %. Vyznamné rozdily mezi nizsimi a
sttednimi polohami nejsou ani v plosnych podilech tfid pokryvnosti travinami.

Ve stfednich polohach (950 - 1150 m n. m.) maji traviny niZsi pokryvnost nez mechorosty
(viz kap. 5.12.5).

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Pokryvnost travinami se v obdobi mezi 1. a 2. inventarizaénim cyklem zvysila v Narodnim
parku v priméru na 37 %, coz piedstavuje nartst o vice nez 4 procentni body. Zatimco
Vv nizsich a stfednich polohach se primérna pokryvnost travinami zvysila jen mirn¢€ (o necelé
2 resp. 3 procentni body), v polohach nad 1150 m n. m. vzrostla primérna pokryvnost
travinami z necelych 57 na témét 71 %. K podstatnému nartstu podilu plochy tam doslo u
nejvyssi tiidy pokryvnosti (76 - 100 %), na kterou piipada témét 59 % plochy lesa v tomto
vysSkovem pasmu.

5.12.4 Rozloha lesa podle pasem nadmorské vysky a pokryvnosti kapradinami
Definice:

Kapradiny jsou vyvojové nejpokrocilejsi vytrusné rostliny. Jsou systematickou jednotkou
zahrnutou pod kaprad’orosty (rostliny vytrusné). Kromé tfidy kapradiny (Polypodiopsida),
sledovanym vramci této Uulohy, nalezi ke kapradorostim zejména tfida pieslicky
(Equisetopsida ) a plavuné (Lycopsida). Pokryvnost pteslickami a plavunémi je hodnocena
v ramci bylin (viz kap. 5.12.2)
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Metodika:

Uvadi se pokryvnost kapradinami souhrnn¢ na plose (subplose) podle stupnice pokryvnosti.
Udaje jsou stratifikovany podle pasem nadmoiské vysky a podle intenzity vzorkovani jsou
piepocteny na plochu lesa v pasmech nadmotiské vysky a celkem.

Tab. 65 Rozloha lesa podle pasem nadmorské vy$ky a pokryvnosti kapradinami

Nadmorska vyska / Rozloha (%)

Pokryvnost kapradinami <950 m 950 -1 150 m 1150 + Celkem

1. cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2. cyklus
nehodnoceno 0.7 2.9 0.6 1.2 - - 0.5 1.7
nevyskytuje se 29.3 38.5 24.5 36.8 - 15.9 22.8 34.4
ojedingly vyskyt 9.6 16.0 12.0 8.0 1.8 5.2 9.6 10.8
fidky vyskyt < 1% 18.1 23.7 25.4 31.7 50.0 38.2 26.1 29.5
etny vyskyt (1 - 5%) 31.4 15.3 26.6 19.1 36.0 27.4 29.9 18.8
hojny vyskyt (6 - 25%) 10.9 3.6 10.9 1.6 12.2 - 11.1 2.2
hojny vyskyt (26 - 50%) - - - - - 13.3 - 1.9
hojny vyskyt (51 - 75%) - - - 1.6 - - - 0.7
Celkem 100 100 100 100 100 100 100 100
Komentar:

Indika¢ni hodnota kapradin a dasledky jejich existence na prib&h d&ja v lesnim ekosystému
se lisi podle jejich druhu. Zatimco napt. druhy Dryopteris carthusiana nebo D. dilatata se
bézné vyskytuji 1 na edafickych kategoriich kyselé ekologické fady a pro soubory lesnich typt
s vysokym obsahem skeletu patii i k indikaénim druhiim, druhy jako Dryopteris filix-mas,
nebo Athyrium filix-femina jsou vazany piedevsim na edafické kategorie zivné, piipadné
humusem obohacované (javorové) ekologické tady. Jestlize pro Dryopteris carthusiana je
charakteristicky spiSe rozptyleny vyskyt, neznemoznujici pfirozenou obnovu, pro Athyrium
distentifolium nebo A. filix-femina je charakteristicky vyskyt v souvislych plochach s vysokou
pokryvnosti, téméf znemoznujici pfirozenou obnovu, pokud neprobiha na tlustych tlejicich
kmenech (pokryvnost jednotlivymi druhy podrobnéji viz. kap. 5.12.9).

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Pokryvnost kapradinami je v NP Sumava v praméru velmi nizka, ¢&ini necelda 3 %.
V jednotlivych pasmech nadmotské vysky je velmi podobna a pohybuje se v rozmezi 1.5 -
3.2 %.

1. cyklus inventarizace lest v Narodnim parku zjistil, ze se na téméf 23 % plochy lesa
kapradiny nevyskytuji a na dalSich témét 10 % plochy je jejich vyskyt pouze ojedinély. Na
56 % plochy se vyskytuji kapradiny s pokryvnosti do 5 % a na 11,1 % plochy lestt Narodniho
parku maji kapradiny pokryvnost od 6 % do 25 %. Vyskyt kapradin s pokryvnosti vyssi nez
25 % nebyl pii 1. inventarizaci lesti v Narodnim parku Sumava zaznamenan. Na 0.5 % plochy
nebyla v Narodnim parku pokryvnost kapradinami hodnocena. Primérni pokryvnost
kapradinami dosahovala v Narodnim parku necelych 3 %.

V polohach do 950 m n. m. inventarizace lesti na vice nez tietin¢ rozlohy porostni ptudy
kapradiny nezjistila bud’ viibec, nebo pouze s ojedinélym vyskytem. Pokud se kapradiny
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v téchto polohach vyskytuji, pfipada nejvétsi podil na lesy s pokryvnosti kapradinami
vrozmezi 1 az 5 %, které zaujimaji pies 31 % plochy. NejvysSi zaznamenana pokryvnost
kapradinami (6 az 25 % ) se v poloh&ch do 950 m n. m. zjistila na 11 % rozlohy lesu.
Primérna pokryvnost v téchto polohach vychazi na necela 3 %.

Podobné rozlozeni tfid pokryvnosti maji kapradiny ve stfednich polohach, nejvétsi podil
rozlohy (témét 27 %) piipadd rovnéz na tfidu pokryvnosti 6 az 25 %, avSak jen nepatrné nizsi
podil (pies 25 %) ptipada na tfidu pokryvnosti 1 az 6 %. Primérna pokryvnost kapradinami
ve stfednich polohach vychazi na 1.5 %.

V polohach nad 1150 m n. m. ptipadd polovina rozlohy lesa na kategorii s pokryvnosti
kapradinami < 1 %., na pokryvnost 1 - 5 % piipada 36 % rozlohy a na pokryvnost 6 - 25 %
ptes 12 % rozlohy.

Celkova pokryvnost kapradinami v NP Sumava je ve srovnani s pokryvnosti trav &
mechorostil podstatné nizs§i. VIiv kapradin na ztizeni piirozené obnovy je spiSe lokélni a
piispiva ke zvySeni prostorové diverzity lesa. Blokovani piirozené obnovy v plochach
kapradin s vysokou pokryvnosti 1ze do zna¢né miry eliminovat ponechanim vétsiho poctu
dostate¢né tlustych kment k zetleni jako substratu pro obnovu, ktery obnové zaroven
poskytuje viici kapradindm i pozi¢ni vyhodu.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Ve 2. inventariza¢nim cyklu se nové zjistil vyskyt kapradin i ve tfidach s vysokou
pokryvnosti. Jejich plosné zastoupeni vSak je nizké. Zaroven se vSak zvysil 1 podil plochy bez
vyskytu kapradin a poklesl podil ploch s vyskytem kapradin v rozpéti 1 - 25 %. V pruméru za
cely Néarodni park se pokryvnost kapradinami v obdobi mezi inventarizacemi mirné snizila.
Nejzietelnéjsi pokles nastal v polohdch do 950 m n, m. Ve stfednich a vysSich polohach je
celkovy pokles zastien ojedinélym vyskytem ploch s vysokou pokryvnosti kapradinami.

v

pasem zatizeny velkym rozpétim statistické chyby.

5.12.5 Rozloha lesa podle pasem nadmorské vysky a pokryvnosti mechorosty
Definice:
Pod terminem mechorosty jsou zahrnuty mechy a jatrovky.

Metodika:

Uvadi se souhrnné pokryvnost mechorostii na plose (subplose) podle stupnice pokryvnosti.
Udaje jsou stratifikovany podle pasem nadmoiské vysky a podle intenzity vzorkovani jsou
piepocteny na plochu lesa v pasmech nadmotské vysky a celkem.
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Tab. 66 Rozloha lesa podle pasem nadmoi'ské vySKky a pokryvnosti mechorosty

Nadmoiska vyska / Rozloha (%)
Pokryvnost mechy <950 m 950 -1 150 m 1150 + Celkem

1. cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2. cyklus
nehodnoceno 0.7 2.9 0.6 1.2 - - 0.5 17
nevyskytuje se 5.6 0.2 0.7 - - 4.4 2.6 0.7
fidky vyskyt < 1% 1.7 1.4 4.7 0.2 - - 2.8 0.6
cetny vyskyt (1 - 5%) 9.9 9.4 12.6 7.9 25.2 8.8 134 8.6
hojny vyskyt (6 - 25%) 35.2 5.9 35.5 124 33.6 27.9 35.1 121
hojny vyskyt (26 - 50%) 28.1 11.6 16.0 18.1 36.8 13.3 23.9 14.8
hojny vyskyt (51 - 75%) 115 23.6 22.0 26.0 4.4 11.3 15.2 22.9
hojny vyskyt (76 - 100%) 7.3 45.0 7.9 34.2 - 343 6.5 38.6
Celkem 100 100 100 100 100 100 100 100
Komentar:

Ptitomnost mechorostli vytvaii pfiznivé podminky pro piirozenou obnovu lesa. Vyznam
mechorostii pro vznik piirozené obnovy vzristd se skeletovitosti pad. Na extrémné
skeletovitych ptidach (napf.v souborech lesnich typii 6Y, 7Y a zejména 8Y) je mechovy
pokryv balvant, ptfipadné padlych tlejicich kmeni, zdkladni podminkou pfirozené obnovy
lesa. Mechovy pokryv rovnéz ptiznivé ovliviiuje vsakovani srdzkové vody do pidy,
zpomaluje a zmiriiuje povrchovy odtok vody a tim ptiznivé ovlivituje odtokové pomery.

Niz8i naro¢nost nékterych druhti mechorosti na svétlo umoznuje jejich vyskyt v podminkach,
kde miize vegetovat jen velmi omezeny pocet cévnatych druhl rostlin. Mechorosty tak
vyznamné piispivaji k rozsiteni vegetatniho pokryvu.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Pokryvnost mechorosty v NP Sumava je, co do rozlohy, srovnatelna s pokryvnosti travinami
(kap. 5.12.3) a patii tak k vyznamnym faktorim ovlivilujicim obnovu, hydrické poméry a
dalSi procesy probihajici v lesnich ekosystémech.

Mechorosty patii v lesich NP Sumava ke skupiné rostlin, které se podileji na pokryvnosti
piizemni vegetaci nejvétsi mérou. Maji primérnou pokryvnost pies 30 %. Jak vyplyva
Z podrobného Setfeni 1. inventarizacniho cyklu podle druhti rostlin (kap. 5.12.9), podileji se
na pokryvnosti mechorostii zejména ¢tyii rody mechd, a to: raSeliniky Sphagnum, dvouhrotce
Dicranum, ploniky Polytrichum a pokryvnatce Pleurozium a jeden rod jatrovek - prutnatec
Bazzania, pti cemz vyrazné nejvyssi pokryvnosti se vyznacuji prvni dva uvedené rody.

Nejvyssi primérna pokryvnost mechorosty (téméf 33 %) se v Narodnim parku zjistila
V polohédch 950 az 1150 m n. m. V této nadmotské vysce lezi pfevazna ¢ast Sumavskych plani,
vyznacujicich se zvySenou pudni vlhkosti, vyhovujici rozvoji mechorosti. Ponékud nizsi
prumérnou pokryvnost (témét 24 %) maji mechorosty podle vysledkii 1 inventarizace
nad 1150 m n. m., a to necelych 23 %. V téchto plochach se sice nezjistily lesy bez
mechorostil, ale zaroven maji nizky podil rozlohy nebo chybi lesy s vysokou pokryvnosti
mechorosty (nad 50 a zejména nad 75 %).
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V polohdch do 950 m n. m. je pouze necelych 6 % rozlohy porostni pudy, na niz
1. inventarizace lesli nezaznamenala vyskyt mechorostli viibec. Nejvyssi podil rozlohy
porostni pudy (pies 35 %) pifipada v tomto pasmu nadmotiské vysky na lesy s pokryvnosti
mechorosty v rozmezi od 6 do 25 % a na lesy s pokryvnosti mechorosty 26 az 50 %, které
zaujimaji 28 % porostni pudy. Na lesy s pokryvnosti mechorosty v rozmezi 51 - 75 % ptipada
V polohach do 950 m n. m. jesté necelych 12 % a na lesy s pokryvnosti mechorosty 76 az
100 % stale jesté vice nez 7 % rozlohy porostni pady.

Obdobné¢ rozlozeni pokryvnosti mechorosty maji lesy ve pasmu nadmoiské vysky 950 az
1150 m n. m. s tim rozdilem, Ze vyssi podil porostni pady pfipada na pokryvnost mechorosty
v rozmezi 51 aZz 100 %, a to celkem 30 % rozlohy.

V polohach nad 1150 m n. m. inventarizace lesi 1999 - 2002 v Narodnim parku
nezaznamenala lesy, v nichZz by se mechorosty nevyskytovaly, ani lesy v nichZz pokryvnost
mechorosty nedosahuje 1 %. Rovnéz se nezjistily lesy s vysokou pokryvnosti mechorosty nad
75 %. Na lesy s pokryvnosti mechorosty 1 - 5 % ptipada ¢tvrtina rozlohy lesti v tomto pasmu
nadmoiské vysky. Nejvyssi podil rozlohy (téméf 37 %) zde zaujimaji lesy s pokryvnosti
mechorosty 26 - 50 % a lesy s pokryvnosti mechorosty 6 - 25 %, na které piipada téméf 34 %
rozlohy lesti. Na lesy s pokryvnosti mechorosty 51 az 75 % pak piipada ptes 4 % rozlohy
lest.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

V obdobi mezi inventarizacemi se pokryvnost mechorosty v Narodnim parku podstatné
zvysila. K jejimu naristu doslo ve vSech pasmech nadmotské vysky. Podstatné vzrostl podil
tiid s pokryvnosti mechorosty nad 50 % a poklesl podil ostatnich nizSich tiid pokryvnosti.
Primérna pokryvnost mechorosty v Narodnim parku dosahuje pies 52 %. a dostala se tak o
vice nez 15 procentnich bodu pted traviny. Mechorosty jsou tak slozkou pifizemni vegetace
s nejvyssi pokryvnosti.

Ve vsech pasmech nadmoiské vysky jsou podle 2. cyklu inventarizace nejvys$sim podilem
plochy zastoupeny tidy s pokryvnosti mechorosty 76 - 100 %. Pokryvnost mechorosty je
nejvyssi v polohach do 950 m n. m., kde dosahuje v priméru 60 % a s nadmoiskou vyskou
mirné klesa na 47 % v polohach nad 1150 m n. m.

5.12.6 Rozloha lesa podle pasem nadmoi'ské vysky a pokryvnosti kefiky
Definice:

Ketiky jsou drobné kete, obvykle vysoké kolem 20 - 30 cm a vétSinou nepiesahujici vysku
50 cm, zpravidla bohat¢ od zemé rozvétvené. Typickymi predstaviteli kefikii pro Sumavu jsou
bortivka, vlochynég, brusinka, vies, Sicha, kyhanka a klikva.

Metodika:

Uvadi se souhrnné pokryvnost kefikii na plose (subplose) podle stupnice pokryvnosti. Udaje
jsou stratifikovany podle pasem nadmoiské vySky a podle intenzity vzorkovani jsou
pfepocteny na plochu lesa v pasmech nadmotské vysky a celkem.
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Tab. 67 Rozloha lesa podle pasem nadmoi'ské vy$ky a pokryvnosti kefiky

Nadmoiska vyska / Rozloha (%)
Pokryvnost kefiky <950 m 950 -1 150 m 1150 + Celkem

1. cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2. cyklus
nehodnoceno 0.7 2.9 0.6 1.2 - - 0.5 17
nevyskytuje se 15.9 18.2 17.4 17.7 34.4 25.2 19.3 18.9
ojedingly vyskyt - 1.2 - 2.9 4.4 - 0.6 1.8
fidky vyskyt < 1% 4.3 12.0 7.4 6.2 22.0 26.6 8.3 11.5
cetny vyskyt (1 - 5%) 23.0 7.8 241 11.0 10.1 7.0 21.6 9.2
hojny vyskyt (6 - 25%) 28.3 16.0 23.8 155 14.3 6.2 24.4 144
hojny vyskyt (26 - 50%) 21.0 11.3 10.1 10.2 9.2 21.4 14.3 12.3
hojny vyskyt (51 - 75%) 5.0 18.5 11.9 15.6 5.6 8.8 8.2 15.7
hojny vyskyt (76 - 100%) 1.8 12.1 4.7 19.7 4.8 2.8 145
Celkem 100 100 100 100 100 100 100 100
Komentar:

Plody vétSiny vySe uvedenych druhli ketikd tvofi vyznamnou slozku potravnich fetézct
lesnich kurt (zejména tetfeva), drozdovitych ptaki a dalSich zivocichu. Vyznamné zastoupeni
maji ketiky zejména v prostoru slati. kde se vyskytuji specifické druhy ketfikii. Odvodnéni
slati z minulosti proto ovlivnilo nejen pokryvnost kefiky v Narodnim parku Sumava, ale i
jejich druhové spektrum. Souvisly pokryv bortvky ztézuje pfirozenou obnovu lesa.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Pokryvnost ketfiky v NP Sumava je vyznamna, v priméru &ini téméf 18 %. Keftiky byly
V Nérodnim parku podle vysledkt 1. cyklu inventarizace z hlediska pokryvnosti ptizemi
vegetaci tieti nejvyznamnéjsi skupinou rostlin po travinach a mechorostech. S vyjimkou
necelé pétiny plochy lesa se ketiky s riznou pokryvnosti vyskytuji na vétSin€ plochy lest.
S ohledem na ekologické naroky jednotlivych druht se jejich rozlozeni v Uzemi liSi. Nejvyssi
prumérna pokryvnost kefiky (téméf 20 %) je v polohach 950 - 1150 m n. m., kde je
nejzastoupené]si rozpéti pokryvnosti 1 - 25 %, na které pfipada témét polovina rozlohy lest
tohoto pasma. Nésleduji polohy do 950 m n. m. s primérnou pokryvnosti ketiky témét 18 %.
Nejnizsi primérna pokryvnost kefiky je v polohach nad 1150 m n. m., kde dosahuje necelych
10 %. V nejvyssich polohach Narodniho parku se na tkor ketikl uplatiiuji predevs§im traviny.

Zmény druhové skladby dievin ve prospéch smrku a borovice ovlivnily a dosud stale
ovliviiuji (zvySuji) vyskyt a pokryvnost ketfikli ve prospéch boruvky. Jak vyplyva
z podrobného Setieni dle druhd rostlin uskute¢néného v rdamci VIL 1999 - 2002 (kap. 5.12.9),
ma bortvka jednu z nejvysSich celkovych pokryvnosti z ptizemni vegetace. Podstatné mensi
pokryvnost maji v Narodnim parku ostatni ketiky.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Pokryvnost kefiky se jak v celéem Narodnim parku, tak v jednotlivych pasmech nadmoiské
vysky zvySila. V Néarodnim parku jako celku vzrostla v obdobi mezi inventarizacemi
z necelych 18 % na 30 %.

V polohach do 1150 m n. m. vzrostl zejména podil tiid s pokryvnosti nad 50 %, v polohéach
nad 1150 m n. m. vzrostl zejména podil t¥id s pokryvnosti nad 25 %.
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Nejvyssi prumérnéd pokryvnost ketiky se zjistila ve stiednich polohdch Narodniho parku, kde
¢ini témét 34 %. V nizsich polohach (do 950 m n. m.) ¢ini ptes 29 % a v polohach nad 1150
m n. m. ptes 19 % plochy lesti dané¢ho pasma.

5.12.7 Rozloha lesa podle pasem nadmoi'ské vysky a pokryvnosti plazivymi keFiky

Definice:

Plazivé kefe jsou v Narodnim parku zastoupeny pfedevsim druhy rodu ostruzinik (Rubus sp.).
Vyjimec¢né se mohou vyskytnout i jiné druhy plazivych kefi.

Metodika:

Uvadi se souhrnné pokryvnost plazivych kefd na plose (subplose) podle stupnice pokryvnosti.
Udaje jsou stratifikovany podle pasem nadmoiské vysky a podle intenzity vzorkovani jsou
piepocteny na plochu lesa v pasmech nadmotské vysky a celkem.

Tab. 68 Rozloha lesa podle pasem nadmo¥ské vySky a pokryvnosti plazivymi keri

Nadmoiska vyska / Rozloha (%)

Pokryvnost plazivymi kefi <950 m 950 -1 150 m 1150 + Celkem

1. cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2. cyklus | 1. cyklus | 2. cyklus | 1.cyklus | 2. cyklus
nehodnoceno 0.7 2.9 0.6 1.2 0.5 17
nevyskytuje se 93.9 67.4 94.5 83.5 100.0 68.3 95.2 74.9
ojedingly vyskyt 9.1 1.2 3.1 0.5 5.0
fidky vyskyt < 1% 9.1 1.8 6.0 5.2 0.8 7.1
cetny vyskyt (1 - 5%) 1.8 5.2 1.9 6.2 17.7 1.6 7.5
hojny vyskyt (6 - 25%) 1.8 5.5 - 8.8 0.7 35
hojny vyskyt (26 - 50%) - -
hojny vyskyt (51 - 75%) 1.8 0.8 - 0.7 0.3
Celkem 100 100 100 100 100 100 100 100

Komentar:

Plazivé kete mohou svymi plody tvofit vyznamnou soucést potravy celé fady zZivocicht. Pfi
vysoké pokryvnosti mohou ztézovat pfirozenou obnovu. K naristu pokryvnosti plazivymi
kefi ptispiva i eutrofizace prostfedi dusikem.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Pokryvnost plazivymi kefi je v Narodnim parku malo vyznamna. V priméru dosahovala
podle vysledka 1. cyklu inventarizace pouze 0.6 %. Zjistila se zejména v polohéach do 950 m
n. m., kde ojedin¢le (na necelych 2 % plochy) dosahovala pokryvnosti 51 - 75 %.
S nadmotskou vyskou pokryvnost plazivymi kefi rychle klesala a v polohach nad 1150 m n.

m. se plazivé kefe nezjistily viibec.
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Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

V obdobi mezi inventarizacemi do$lo v Narodnim parku k nepatrnému nartstu pokryvnosti
plazivymi kefi (o 0.4 procentniho bodu), ktery je vSak hluboko v rozpéti statistické chyby
Setfeni. Vyznamnéj$i byl pouze nové zjistény vyskyt plazivych ket v polohach nad 1150 m
n. m.. kde jejich primérnd pokryvnost podle vysledkt 2. inventarizace ¢ini kolem 2 %.

5.12.8 Rozloha lesa podle pasem nadmoi'ské vysky a pokryvnosti kefi
Definice:

Kefe jsou dieviny nevytvareji kmen a vétvici se tésné nad zemi nebo pod zemi.

Metodika:

Uvadi se souhrnné pokryvnost ketii na plose (subplose) podle stupnice pokryvnosti (viz kap.
5.12.1). Udaje jsou stratifikovany podle pasem nadmotské vysky a podle intenzity vzorkovani
jsou prepocteny na plochu lesa v pasmech nadmoiské vysky a celkem.

Tab. 69 Rozloha lesa podle pasem nadmoi'ské vy$ky a pokryvnosti kefi

Nadmorska vyska / Rozloha (%)
Pokryvnost kefi <950 m 950 -1 150 m 1150 + Celkem

1. cyklus | 2. cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus
nehodnoceno 0.7 2.9 0.6 1.2 - - 0.5 1.7
nevyskytuje se 78.5 77.9 88.8 95.6 100.0 91.2 86.3 87.9
ojedinély vyskyt 1.8 1.8 2.4 - - 44 1.8 1.4
fidky vyskyt < 1% 3.6 7.7 3.2 - - 44 2.9 3.7
etny vyskyt (1 - 5%) 11.8 2.1 3.4 1.6 - - 6.3 1.6
hojny vyskyt (6 - 25%) 3.6 55 1.6 1.6 - - 2.2 2.9
hojny vyskyt (26 - 50%) - 2.1 - - - - - 0.8
Celkem 100 100 100 100 100 100 100 100
Komentari:

Piestoze ptitomnost kefi muze pii vysSi pokryvnosti komplikovat piirozenou obnovu, je
jejich vyskyt v Narodnim parku zadouci, nebot’ zvySuje druhovou diverzitu lesa. Jejich plody
tvofi vyznamnou slozku potravnich fetézct. Piehlédnout nelze ani melioracni efekt kefi,
zejména Vv lesich s dfevinnou skladbou ochuzenou o listnace. Pfitomnost kefového patra
piiznivé ovlivituje mikroklima lesa a pfispiva k vazbé uhliku v jeho biomase.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Primérna pokryvnost kefi je v NP Sumava velmi nizka, ¢ni pouhych 0.5 %. Nejvétsi
primérnou pokryvnost zde maji kefe v polohach do 950 m n. m. (0.9 %). Jejich pokryvnost
s nadmoiskou vySkou klesa. V polohach 950 - 1150 m n. m. ¢ini jiz pouhych 0.4 % a
V polohach nad 1150 m n. m. nezaznamenala inventarizace sledované druhy keft viibec.
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Druhové spektrum keit vyznamnych pro Sumavu udava tabulka v kapitole 5.12.9 Vyskyt
kefti nebyl inventarizaci zjistén na 86 % plochy lesa. Na vétSiné zbyvajicich ploch se
pokryvnost kefi pohybuje do 5 %, jen na 2.2 % plochy lesa se pohybuje v rozmezi 6 - 25 %.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

V obdobi mezi inventarizacemi do3lo v Narodnim parku k nepatrnému nartstu pokryvnosti
plazivymi keii (o 0.3 procentniho bodu), ktery je vSak hluboko v rozpéti statistické chyby
Setfeni. K ponékud vyznamnéj$imu narastu pokryvnosti kefi doslo pouze v polohach do 950
m n. m., kde se ve 2. cyklu nové zjistilo ca 2 % ploch s pokryvnosti kefi 26 - 50 %.

5.12.9 Rozloha lesa podle pokryvnosti kefi podle jednotlivych druhti
Definice:
Vramei VIL se sleduje pokryvnost kefi podle stupnice Braun-Blanquetova stupnice dle
druhti. V NP Sumava byly pii inventarizaci lest zjistény nésledujici druhy keftt:

kruSina olSova Frangula alnus;

zimolez Lonicera sp.( pfedevs§im zimolez ¢erny L. nigra);

ruzné druhy vrb Salix sp.;

bez ¢erny Sambucus nigra;

bez hroznaty S. racemosa,

ruze Rosa sp.

sttemcha hroznovita Prunus padus (Padus racemosa)

Metodika:

Uvadi se pokryvnost jednotlivych druht ket na plose (subplose) podle stupnice pokryvnosti
(viz kap. 5. 12.1). Inventarizace lesti sleduje 36 vybranych druhii kefti (u obtizné
rozlisitelnych druhti, napt. Salix se Setii souborné rody). Udaje jsou piepocéteny na plochu lesa
celkem.

Tab. 70 Rozloha lesa podle nadmoiské vySky a pokryvnosti keri podle jednotlivych druhi

Rozloha (%)
Pokryvnost kefi Krugina ol$ovéa Zimolez sp. Stfemcha obecnd Ruze sp.
1. cyklus | 2. cyklus | 1. cyklus | 2. cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2. cyklus
nevyskytuje se 99.6 100 97.9 95.4 100 99.6 100 99.6
ojedinély vyskyt 0.4 - 0.7 2.2 - 0.4 - 0.4
fidky vyskyt < 1% - - - 0.7 - -
getny vyskyt (1 - 5%) - - 0.7 0.7 - -
hojny vyskyt (6 - 25%) - - 0.7 0.7 - -
hojny vyskyt (26 - 50%) - - - - - -
Celkem 100 100 100 100 100 100 100 100
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Tab. 70 (Pokr.)

Rozloha (%)
Pokryvnost kefi Vrba sp. Bez éerny Bez éerveny
1. cyklus | 2.cyklus | 1.cyklus | 2. cyklus | 1.cyklus | 2.cyklus
nevyskytuje se 91.0 94.1 97.6 99.3 98.9 96.7
ojedinély vyskyt 11 0.7 - - - 1.1
fidky vyskyt < 1% 2.2 2.0 0.7 0.7 - 1.5
getny vyskyt (1 - 5%) 4.3 0.9 1.7 - 1.1 0.7
hojny vyskyt (6 - 25%) 14 1.6
hojny vyskyt (26 - 50%) - 0.7
Celkem 100 100 100 100 100 100
Komentar:

Clenéni pokryvnosti podle druhti keft dopliuje Gidaje tabulky v piedchozi kapitole 5.12.8.
Vzhledem k malé Cetnosti Setfeného souboru je rozpéti statistické chyby zna¢né.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Podle zjisténi 1. cyklu VIL, ke kefiim s nejvétsi pokryvnosti patii v NP Sumava riizné druhy
vrb (Salix sp.). Nejvétsi podil (4.3 %) piipadl na lesy s pokryvnosti vrb v rozmezi 1 - 5 %.
Celkem se vrby vyskytovaly na 9 % plochy lesi Narodniho parku. Vrby jsou svymi vysokymi
naroky na svétlo vazany predevSim na sukcesi stadia lesa, nebo na dlouhodobé mezernaté
lesni porosty.

Niz§i pokryvnost mél zimolez (Lonicera sp.) zastoupeny v NP Sumava druhem zimolez derny
(L. nigra), ktery tvoii kefové patro pfedevsim pod porosty smrkovych bucin Zivné ekologické
fady. Zimolez byl v NPS identifikovan na 2.1 % plochy lesu.

Vyrazné€ nizsi pokryvnost mély bezy Sambucus nigra a S. racemosa. Bez ¢erny se vyskytoval
na 2.4 % rozlohy lesu s lokalni pokryvnosti do 5 %. Na pokryvnost bezu ¢erného maji vliv
antropické faktory jako zvysena depozice dusiku a defoliace v dusledku imisni zatéze. Bez
hroznaty (nebo také Cerveny) byl v NPS zjistén na 1.1 % plochy a jeho lokalni pokryvnost
rovnéZ nepievysuje 5 %.

Malo vyznamnou pokryvnost (ojedinély vyskyt na 0.4 % plochy) méla v NPS krusina olSova
Frangula alnus vyskytujici se pfevazné na kyselych, vodou ovlivnénych pudach obvykle
v polohéach do 900 m n. m.

Druhy cyklus (2013 — 2014) a vyvoj v obdobi mezi inventarizacemi

Ve spektru zjisténych druhti, resp. roda keit doslo ke zménam. Ponc¢kud se zmeénily 1 jejich
pokryvnosti. Ve 2. cyklu inventarizace se jiz nezjistila krusina olSova. Nové se zjistil
ojedinély vyskyt sttemchy obecné a rizi.

Vyskyt zimolezu se rozsitil na 3.6 % plochy lest, jeho lokalni pokryvnost v§ak nepiekrocila,
stejné jako v 1. cyklu 25 %.

Vyskyt vrb se pon¢kud zuzil (z 9 na 5.8 % plochy lesa). Poklesla pokryvnost bezu ¢erné¢ho a
vzrostla pokryvnost bezu cerveného.

Vzhledem k obecné malé Cetnosti souboru ketti zachycenych inventarizaci jsou viak Udaje o
jejich pokryvnosti zatizeny vekou statistickou chybou.
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5.12.10 Rozloha lesa podle pokryvnosti rostlinami podle jednotlivych druht
Definice

Pod pojmem pokryvnost rostlinami se pro ucely inventarizace lesti rozumi procento plochy
lesa pokryté jednotlivymi druhy (pfip. rody) vegetace podrostu. Zahrnuje mechy, byliny,
plazivé kete a kefiky; nezahrnuje kete, které jsou uvedeny podle druhli samostatné a porosty
lesnich dfevin ani jejich obnovu.

Metodika:

Pokryvnost jednotlivych druhtt mechi, bylin atd. az po kefiky se podle stupnice pokryvnosti
(viz kap. 5.12.1) hodnoti pro kazdy z vyznamnych 340 druhi (rodt) uvedenych v seznamu
druhti v terénnim pocitaci. U obtizné rozliSitelnych druhii se zjiStuje pouze rod. Seznam
druhil (rodf) je usporadan v tabulce podle latinskych nazvi druht (rodd). Pokryvnost se
hodnoti jako podil vyskytu druhu na ploSe podle stupnice pokryvnosti. Podle intenzity
vzorkovani se tfidy pokryvnosti piepocitaji na plochu lesa celkem.

Komentar:

Tabulka 71 v Ptiloze uvadi pokryvnosti 85 druhd (rodt) vybranych rostlin zjisténych v 1
cyklu inventarizace. V navaznosti na predchozi tabulky pokryvnosti skupin rostlin umoziuje
jejich podrobnéjsi vyhodnoceni.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

K rostlindm s nejvyssi pokryvnosti patii v lesich NP Sumava bortivka Vaccinium myrtillus,
zafazena do skupiny ketiki a tftina chloupkata Calamagrostis villosa ze skupiny travin. Oba
druhy maji i velmi podobné rozloZeni ve skupinach pokryvnosti.

Obéma ptredchozim druhim se pokryvnosti velmi blizi raseliniky (bez rozliSeni druhi)
Sphagnum sp. a z mechti dvouhrotce Dicranum sp., z trav pak metlicka kiivolaka Avenella
flexuosa. Raseliniky se sice vyskytuji jen na necelé polovin¢ plochy lesa, zato vSak zpravidla
s vysokou pokryvnosti. Dvouhrotce se vyskytuji na vétsiné plochy lesa s prevladajici
pokryvnosti v rozmézi 1 — 25 %. Metlicka kiivolaka se vyskytuje na necelych tfech ¢tvrtinach
plochy lesa s pfevahou ploch s pokryvnosti 1 — 5% a rovnéz vysokym zastoupenim ploch
s pokryvnosti 6 — 25 %.

Dalsi uvedené druhy rostlin se pohybuji jiz jen kolem tietiny aZ poloviny pokryvnosti druhti
piedchozich. Do této skupiny patii zmechii ploniky Polytrichum sp. a pokryvnatec
Schrebertv Pleurozium schreberi, z trav metlice trsnatd Deschampsia caespitosa a z ostatnich
bylin stavel kysely Oxalis acetosella.

Podstatné niz§i pokryvnost ma bika lesni Luzula silvatica, u které pievladaji plochy s
pokryvnosti 1 — 5 %.

Rovnéz kapradiny maji v Narodni parku Sumava celkové nizkou pokryvnost. Z kapradin ma
nejvyssi pokryvnost kaprad’ osténkata Dryopteris carthusiana (pod kterou je zahrnuta i1
podobna kaprad’ rozkladita D. dilatata). Vyskytuje se ptevazné s nizkou pokryvnosti. Déle
sestupné podle pokryvnosti nasleduji bukovnik kaprad’ovity Gymnocarpium dryopteris,
papratka sami¢i Athyrium filix-femina (zahrnujici i podobnou, na Sumavé bézné rozsifenou
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papratku horskou A. distentifolium), kaprad’” samec Dryopteris filix-mas a dalsi kapradiny
S JiZ jen nepatrnou pokryvnosti.

Mezi sledovanymi rostlinami je 1 nékolik zvlasté¢ chranénych druhd, napt. plavuné
Lycopodium sp. (piedev§im plavun puciva L. annotinum), z kapradin zebrovice rtznolista
Blechnum spicant. Z krytosemennych rostlin se, napt. diipatka horska Soldanella montana.

Z invaznich rostlin stoji v NP Sumava za zminku vyskyt netykavky malokvété Impatiens
parviflora.

Podrobnou informaci o pokryvnosti jednotlivych druhti rostlin zjisténych v 1. cyklu
inventarizace Narodniho parku poskytuje tabulka uvedend v piitloze.

Ve 2. cyklu inventarizace se pokryvnost rostlinami podle druhti nesettila.

5.13 Ptdni charakteristiky
V ramci VIL NPS 2013 - 2014 se padni charakteristiky opakované nesetfily.

5.13.1 Rozloha lesa podle pasem nadmorské vysky a humusové formy
Definice:

Pro ucely inventarizace lesii (stanoveni humusové formy) se humusem rozumi produkt
rozkladnych a syntetickych procest organické padni hmoty. Humusova forma je definovana
jako soubor povrchovych ptidnich horizontt, které se vytvofily z organickych zbytku a které
jsou bud’ oddélené nebo v rizné mife smichané s mineralni piidou. Humusovd forma se
hodnoti hlavné na organickych horizontech. Z minerdlnich horizonti je vSak mozno do
humusové formy zahrnout 1 horizont ,,A*, ktery je charakteristicky prikaznou akumulaci
organickych latek.

Metodika:

Klasifikace humusovych forem vychazi z charakteristiky humusovych horizonti. Pro ucely
inventarizace se rozlisuji se horizonty “L" — opadanka, ,,F* - fermentac¢ni, ,,H* — humusovy.
Z mineralnich horizonti je do klasifikace zahrnut i mineralni humusovy horizont ,,A“.

Ve vSech kategoriich pozemku ,,les” se na kazdé subploSe uskuteéni jeden popis humusové
formy, a to na podklad¢ zhodnoceni humusu na ¢tyfech mistech v subplose. Dvé z téchto Ctyt
mist se shoduji se zakopky pro popis ptidniho profilu. Zbyvajici dvé mista se na subploSe
vyhledaji tak, aby vSechna ¢tyfi odbérnd mista pokud mozno lezela v jedné linii.

Na vSech ctyfech mistech se humusovéa forma ohodnoti okuldrné. Z nich se pak vybere jen
jedno misto, které je pro subplochu nejvice reprezentativni a na ném se zméfi tloustka
humusové vrstvy (mimo horizont ,,A*) a zjisti se sloZeni opadu (tj. vrstvy ,,L*).

Pievladajici humusova forma se zaznamena do terénniho pocitace.

Hodnoti se nésledujici humusové formy: Lignomor, Hemimor, Humimor, Lignomoder,
Mormoder, Hydromor, Mesimor.

Udaje jsou stratifikovany podle pasem nadmoiské vysky a podle intenzity vzorkovani jsou
piepocteny na plochu lesa v pasmech nadmotiské vysky a celkem.
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Tab. 72 Rozloha lesa podle pdsem nadmoi'ské vy$ky a humusové formy

Humusova forma Nadmoiska vyska / Podil Rozloha/ Podil

<950 m 950-1150m 1150 m + ha %
nehodnoceno 0.7 0.6 280 0.5
lignomor 1.8 - 409 0.7
hemimor 63.7 45.9 63.0 31276 55.7
humimor 9.1 35.9 16.4 12 506 22.2
lignomoder 1.6 396 0.7
mormoder 2.9 725 1.3
hydromor 19.3 8.4 9.9 7321 13.0
mesimor 5.4 4.7 10.7 3303 5.9
Celkem 100 100 100 55 232 100
Komentar:

Objem organického opadu v lese se obvykle pohybuje kolem 20 - 30 m%ha za rok. O tom,
jakd humusova forma jeho pfeménou vznikne, rozhoduje fada faktort, ovliviiujicich ¢innost
organismu, podilejicich se na pfeméné opadu v humus. Rozhodujici vliv ma teplota, vihkost,
kyselost substratu (pH), obsah zivin, pomér C/N.

v

Rozlisuji se tfi zakladni humusové formy: mul — vznikajici v nejpfiznivéjsich podminkach pro
rozklad a transformaci organickych zbytkli, moder — vznika za méné ptiznivych podminek a
je pfechodovou formou mezi mulem a morem, mor (t¢Z surovy humus) — vznika v nejméné
piiznivych podminkach rozkladu organické hmoty, kdy proces humifikace a mineralizace
organickych zbytkl je zna¢né omezeny. Formy nadlozniho humusu maji bezprostfedni vazbu
na kolob¢h zivin a formu ptdniho typu.

Prvni cyklus (1999 - 2002)

V podminkach NPS jednoznaéné pievlada humusova forma ,,mor“. Souvisi to s charakterem
klimatu Sumavy, vyznamnou rozlohou vodou ovlivnénych pid (zejména slati), nizkou
zasobou bazi (Ca, Mg) v mate¢nych horninach a sekundarné¢ i se zménami ptvodnich
pievazné smisenych lesti na smrkové monokultury. Procesy humifikace zhorSuje i acidifikace
prostiedi.

Plo$né nejzastoupendj$i humusovou formou zjisténou inventarizaci lesi v NPS je hemimor,
na ktery pfipada vice nez 55 % rozlohy porostni pidy. Tato humusova forma ma nejveétsi
zastoupeni ve vSech vyskovych pasmech Narodniho parku. Nejvyssi podil rozlohy zaujima
hemimor v nadmotskych vyskach nad 1 150 m n. m, kde na tuto humusovou formu ptipada
v nadmotskych vyskach 950 az 1 150 m n. m., kde na ni ptipada 46 % rozlohy porostni pidy
tohoto vyskového pasma..

Co do vyznamnosti podilu rozlohy nasleduje v NPS jako celku humusovéa forma humimor, na
kterou piipada vice nez 22 % rozlohy porostni pudy. Nejvyssi podil rozlohy (takika 36 %)
zaujim4 tato humusova forma ve vyskovém pasmu 950 az 1 150 m n. m.

Ve vsech vyskovych pasmech Narodniho parku se vyskytuje rovnéZz humusova forma
hydromor, na kterou p¥ipada 13 % rozlohy porostni pudy celého Narodniho parku. Nejvyssi
podil rozlohy porostni pudy (téméf 20 %) na tuto humusovou formu ptipada v polohach do
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950 m n. m. Srostouci nadmotskou vyskou jeji ploSny podil klesd az na necelych 10 %
porostni pudy v polohach nad 1 150 m n. m.

Posledni humusovou formou vyskytujici se v celém vyskovém rozpéti Narodniho parku je
mesimor, s pramérnym podilem 6 % rozlohy porostni pudy Narodniho parku. Nejvyssi podil
rozlohy zaujima v polohach nad 1 150 m n. m, a to témét 11 % porostni pudy, v polohach do
1 150 m n. m na tuto humusovou formu ptipada kolem 5 % rozlohy porostni piidy.

Z daldich humusovych forem typu ,mor“ se v NPS vyskytuje lignomor, s necelym 1 %
rozlohy porostni pudy. Inventarizace lest jej vSak zaznamenala jen v polohach do 950 m n.
m., kde zaujima témet 2 % rozlohy porostni piidy tohoto vySkového pasma.

v

Na piiznivéjsi humusové formy typu , moder* (lignomoder a mormoder), pfipadaji v NPS
celkem pouze 2% rozlohy lest; inventarizace lesti je zaznamenala pouze V rozpéti
nadmoiskych vysek 950 az 1 150 m, kde na né ptipada vice nez 4 % rozlohy porostni pudy.

5.13.2 Rozloha lesa podle pasem nadmorské vysky a mocnosti fermentacniho horizontu
"F“

Definice:

Fermenta¢ni horizont (horizont drti) — ,,F* je soucast pokryvného (povrchového) humusu a
nachdzi se nad horizontem humusovym. Pfevladaji v ném organické (pfevazné rostlinné)
zbytky ve stadiu nedokonalého rozpadu. Tvoii jej ¢asteCné rozlozené organické zbytky,
jejichz ptivod se vSak vétSinou je$té da rozeznat. Rozpoznatelné casti pievazuji nad
humifikovanym materidlem, jehoz puvod jiz nelze urcit. Mocnost fermenta¢niho horizontu
ma vazbu na padni typ.

Metodika:

Na subplode se zaznamena mocnost ,F* horizontu s piesnosti na milimetry. Setfeni se
proveden na ¢tyfech mistech, z nichz dvé se shoduji se zakopky pro popis ptidniho profilu.

Udaje jsou stratifikovany podle pasem nadmoiské vysky a podle intenzity vzorkovéani jsou
ptrepocteny na plochu lesa v pasmech nadmotské vysky a celkem.
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Tab. 73 Rozloha lesa podle pdsem nadmoi'ské vy$ky a mocnosti fermentaéniho horizontu

Mocnost fermentaéniho horizontu Nadmoi'ska vyska / Podil (%) Rozloha/ Podil

<950 m 950-1150m 1150 m + ha %
nehodnoceno 0.7 0.2 201 0.4
0-5cm 58.9 70.1 59.9 35952 63.9
5-10cm 21.2 17.2 25.0 11 201 20.0
10-15cm 3.6 4.7 2007 3.6
15-20cm 3.6 819 1.5
20-25cm 1.8 3.1 3.7 1506 2.7
25-30cm 1.8 8.8 1140 2.0
30-35cm 3.0 1.6 2.6 1289 2.3
35-40cm 3.6 819 1.5
40 -45cm 1.8 409 0.7
45 -50cm
50 - 55 cm 3.1 792 1.4
Celkem 100 100 100 56 232 100
Komentari:

Cely NPS VIL 1999 - 2002

V lesich NPS vyrazné pievladaji puidy s fermentaénim horizontem nepiesahujicim tloustku
5cm, zaujimaji témét 64 % rozlohy. Nejvétsi podil rozlohy porostni pudy (téméf 70 %)
s fermenta¢nim horizontem o mensi mocnosti nez 5 cm se zjistil ve vySkovém pasmu 950 az
1 150 m n. m. Dalsi ptiblizné pétina rozlohy lesnich piid ma mocnost fermentacniho horizontu
mezi 5 - 10 cm. V polohach nad 1150 m n. m. vSak pfipadana mocnost fermenta¢niho
horizontu 5 - 10 cm plna ¢tvrting rozlohy porostni pady. Jen ca 15 % rozlohy lesa zaujimaji
v NPS piidy s vyrazné zpomalenou humifikaci (hromadénim humusu), na nichZ mocnost
fermentacniho horizontu piesahuje 10 cm. V polohach do 950 m n. m. vSak na porostni ptidu
s mocnosti ,,F* horizontu nad 10 cm pfipada téméf 20 %, v polohach 950 az 1 150 m n. m
11 % a v polohach nad 1 150 m n. m. 13 - 15 %, tj. podil blizky praméru za cely Narodni
park.

5.13.3 Rozloha lesa podle pasem nadmofské vysky a mocnosti humifikacniho horizontu
!!H“

Definice:

Humifikaéni horizont ,,H* (horizont mé&li) se nachazi mezi fermenta¢nim horizontem a
mineralni pudou. Je tvofen pievazné zrozlozenych, ptipadné pietvorenych organickych
zbytk. V horizontu ,,H* vyrazné ptevlada podil humifikovaného materidlu nad méné
rozloZzenymi zbytky (u nichZ lze jesté rozeznat pivod). Rozpoznatelné Castice tvoii pievazné
zbytky kotent a ptipadné také kiry. Mocnost horizontu ,,H* a charakter pfechodu (promiseni)
do mineralni ptidy je charakteristicky pro humusovou formu a pidni typ.
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Metodika:

Na subplode se zaznamena mocnost horizontu ,H* s pfesnosti na milimetry. Setfeni se
provede na ctyfech mistech, z nichz dvé se shoduji se zakopky pro popis pidniho profilu.
Udaje jsou stratifikovany podle pasem nadmoiské vysky a podle intenzity vzorkovéani jsou
pfepocteny na plochu lesa v pasmech nadmotské vysky a celkem.

Tab. 74 Rozloha lesa podle pasem nadmoi'ské vy$§ky a mocnosti humifika¢niho horizontu

Nadmorska vyska / Podil Rozloha / podil
Mocnost humifikaéniho horizontu
<950 m 950-1150 m 1150 m + ha %
nehodnoceno (cesta, vodoted apod.) 0.7 0.6 298
humifikaéni horizont neexistuje 15.7 12.5 15.2 7962
0-2cm 31.0 185 15.1 12 943
2-4em 39.9 40.4 52.3 23622
4-6cm 9.1 17.0 17.4 7816
6-8cm 4.7 1188
8- 10 cm 3.6 4.7 2007
10-12cm
12 -14cm 1.6 396
Celkem 100 100 100 56 232 100
Komentar:

Prvni cyklus (1999 - 2002)

V lesich Nérodniho parku Sumava jsou nejvice zastoupeny pidy s mocnosti humifikaéniho
horizontu (,,H*) 2 - 4 cm, a to na 42 % plochy, dale ptdy s humusovym horizontem o sile O -
2 cm (na téméf 23 %) a4 - 6 cm (na 14 % plochy lesa). Tato relace plosného podilu pud podle
mocnosti humifika¢niho horizontu plati i pro vySkova pasma do 950 m n. m. anad 1 150 m n.
m. Ve stiednim vySkovém pasmu (950 az 1150 m n. m.) je podil pid s mocnosti ,,H*
horizontu 0 az 2 cm a 4 a7 6 cm téméf vyrovnany. Pady s vy$Si mocnosti ,,H* horizontu (6 az
14 cm) se vyskytuji zejmeéna ve vyskovém pasmu 950 aZz 1 150 m n. m., kde na né piipada
vice neZz 11 % rozlohy porostni pady a v mensim rozsahu i v polohach do 950 m n. m. (s
podilem rozlohy necel& 4 %). V polohé&ch nad 1 150 m n. m. nebyly inventarizaci lest pudy
s horizontem ,,H* mocné&j$im nez 6 cm zjistény vubec. Na pidy s mocnosti humifika¢niho
horizontu nad 6 cm piipada jen néco maélo pies 6 % plochy lesti v NPS.

5.13.4 Rozloha lesa podle pasem nadmoi'ské vysky a hloubky pldy
Definice:

Hloubka ptidy pfedstavuje mocnost pudni vrstvy véetné humusu od povrchu po geologické
podloZi. Inventarizace lesi rozliSuje pady s hloubkou do 30 cm a nad 30 cm.
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Metodika:

Hloubky pudy a dal$i padni vlastnosti se uréi na mélkych zakopcich hloubenych polni
lopatkou do hloubky ca 30 cm. Hodnoti se na kazdé subploSe. Na zakopku se hodnoti, zda
pevné geologicke podlozi lezi blize povrchu ptdy nez 30 cm, nebo zda lezi hloubéji:

puda je mél¢i nez 30 cm
puda je hlubSi nez 30 cm

Udaje jsou stratifikovany podle pasem nadmoiské vysky a podle intenzity vzorkovani jsou
pfepocteny na plochu lesa v pasmech nadmotské vysky a celkem.

Tab. 75 Rozloha lesa podle pasem nadmorské vysky a hloubky piidy

Nadmorska vyska / Podil Rozloha / Podil
Hloubka pidy
<950 m 950-1150 m 1150 m + ha %
nehodnoceno 0.7 0.6 298 0.5
do 30 cm 31.7 38.2 42.0 20 323 36.1
nad 30 cm 67.6 61.2 58.0 35611 63.4
Celkem 100 100 100 56 232 100

Komentari:
Prvni cyklus (1999 - 2002)

Udaje tabulky poskytuji zakladni orientaci o hloubce piidy v NPS. Pievazuji ptdy hluboké
nad 30 cm, zaujimajici pies 63 % plochy lesa, zatimco na pady mélké (pod 30 cm) piipada
ptes 36 % plochy. Hloubka puidy se nehodnotila na 0.5 % plochy lesa.

Se zvysujici se nadmoiskou vyskou podil piid s hloubkou do 30 cm vzrista a to ze 31 %
v polohach do 950 m n. m. na 42 % v polohach nad 1150 m n. m. U hloubky pady lze
ptedpokladat pouze malou dynamiku zmén v ¢ase pokud nenastanou vyrazné erozni jevy.

5.13.5 Rozloha lesa podle pasem nadmoiské vysky a hloubky prokorenéni
Definice:

Hloubka prokofenéni udava mocnost pidni vrstvy prorostlé kofeny. Vypovida o fyziologickée
hloubce pidy.

Metodika:
Ur¢i se hloubka hlavni kofenové vrstvy na odkrytém zakopku.

Hloubka prokotenéni se hodnoti podle stupnice:
do 10 cm
10-30cm
vice nez 30 cm
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Udaje jsou stratifikovany podle pasem nadmoiské vysky a podle intenzity vzorkovani jsou
piepocteny na plochu lesa v pasmech nadmotiské vysky a celkem.

Tab. 76 Rozloha lesa podle pasem nadmoi‘ské vysky a hloubky prokorenéni

Nadmorska vyska / Podil Rozloha / Podil
Hloubka prokorenéni
<950 m 950-1150 m 1150 m + ha %
nehodnoceno 0.7 0.6 - 298 0.5
do 10 cm 5.4 5.0 2.6 2705 4.8
10 —30cm 28.1 35.0 43.1 18 782 334
nad 30 cm 65.8 59.4 54.3 34 447 61.3
Celkem 100 100 100 56 232 100

Komentar:

Pro lesni ekosystém je vedle absolutni hloubky ptdy dilezita tzv. fyziologicka hloubka pidy
(prostor vyuzitelny kotfeny). Ta mlze byt mensi nez absolutni hloubka ptidy, pokud jsou ve
spodnich vrstvach plidy nepfiznivé podminky pro rist kofenli (napt. nadbytek vody a
nedostatek vzduchu).

Prvni cyklus (1999 - 2002)

Velmi mélké prokofenéni (do 10cm) se zjistilo na témé& 5% rozlohy lesi v NPS.
V podminkdch Sumavy to velmi pravdépodobné souvisi predevdim s vysokou hladinou
spodni vody na podmacenych a raselinnych padach, kde nedostatek kysliku v pidé nasycené
stagnujici vodou znemoznuje rozvoj kofenového systému dievin.

Prokofenéni dievin od 10 do 30 cm se vyskytuje pfiblizné na tietin€ plochy lesti. Soucet ploch
s prokofenénim do 30 cm je 0 1 542 ha vétsi, neZ ploch s absolutni hloubkou ptudy do 30 cm.
Z uvedeného je ziejmé, ze minimalné u 1 542 ha je fyziologickd hloubka piidy omezena
jinym faktorem nez absolutni hloubkou pudy (pravdépodobné zamokienim). Plocha pud
s mensi fyziologickou nez absolutni hloubkou bude velmi pravdépodobné podstatné veétsi,
nebot’ omezeni uvnitt klasifikacnich tfid nelze z udaju identifikovat.

Hloubka prokofenéni plidy se s ménici se nadmotskou vyskou meéni. Plosny podil pud
s prokofenénim do 10 cm v NPS se vzristajici nadmotskou vyskou klesa. Podobny trend ma i
plo$ny podil ptd s hloubkou prokofenéni nad 30 cm. U pid s hloubkou prokofenéni 10 az 30
cm je trend jejich podilu na rozloze porostni piidy opacny — se vzristajici nadmoiskou vyskou
se zvysuje.

V NPS pievladaji pudy s fyziologickou hloubkou nad 30 cm. Zaujimaji vice nez 61 % plochy
les.

]
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6. Souhrn

6.1 Rozloha a lesnatost

Rozloha zji§téna digitalizaci mapy hranic Narodniho parku Sumava ve 2. cyklu inventarizace
je 68 439 ha, tj. 0 375 ha vice nez jeho rozloha podle parcelniho vymezeni. Tento rozdil ¢ini
0.5 %.

Celkova rozloha NPS podle digitalni mapy hranic poskytnuté Spravou NP a CHKO Sumava
se zjistila oproti udajim 1. cyklu mensi o 23 ha. Rozlohy zakladnich kategorii pozemku (les.
bezlesi, nelesni puida) se zméenily jen nepatrn€. Lesnatost NPS to neovlivnilo a ¢ini 83 %.

6.2 Porostni charakteristiky

Zastoupeni smrku v NP Sumava je podle vysledkii 2. cyklu inventarizace lesti s vyjimkou
poloh nad 1 150 m n. m. vys$8i neZ zastoupeni piirozené. Ze dievin, které v minulosti tvorily
hlavni soucast lesnich porostli, ma vii¢i pfirozenému zastoupeni nejvétsi deficit jedle. Situaci
prevladaji Cisté jehli¢naté porosty. Nesoulad s pfirozenou dievinou skladbou je zvlasté patrny
V polohach do 950 m n. m. Zna¢né disperze piimiSenych dievin (rozptyleni na velké plose pii
nizkém zastoupeni) v Narodnim parku Sumava vytvaii pfi vhodném managementu
piedpoklady pro postupné zlepSovani narusené druhové skladby s vyuzitim pavodniho
genofondu drevin. Prevladaji lesy s nepfirozené¢ jednoduchou porostni vystavbu. Je to
disledek dominantné holoseéného hospodafeni v minulosti. VEéku nad 120 let doséahlo
v Narodnim parku Sumava vice nez 14 % stroma.

V porovnani s 1. cyklem doslo ve 2. inventariza¢niho cyklu pouze k mirnému poklesu
zastoupeni smrku, a to zejména ve vysSich polohach. Kleslo rovnéz zastoupeni borovice. Na
jejich tkor mirné vzrostl podil buku a sukcesnich dievin (bfiz, jefabu, jivy) a nepatrné se
zvySilo i zastoupeni jedle. Poklesl podil nesmisenych jehli¢natych porosti (s podilem piimési
pod 10 %) ve prospéch porostii smiSenych a listnatych. ZmenSila se rozloha lest
s jednoduchou strukturou zejména ve prospéch lesti podrostniho typu, vzrost i podil lesa
s bohatou strukturou. Ubylo starych porostt (nad 120 let v€ku), a to zejména v polohach nad
1150 m n. m. ve prospéch mladych porostli a z€asti i ploch bez stroml. Primérny vék
porosti v Narodnim parku poklesl zejména v dasledku poklesu praimérného véku smrku. Ten
se razantn¢ sniZil zejména v polohach nad 1 150 m n. m. Primérny vék nékterych dievin se
naopak zvysil, a to zejména borovice a jedle. Vypovida to o starnuti jejich populace.

6.3 Zasoba porostl

Zasoba hroubi bez kiiry podle 2. cyklu inventarizace dosahovala v Narodnim parku Sumava
pies 17.2 mil. m®, Rozhodujicim zplisobem se na ni podilely jehlicnany, z nich ptfedev§im
smrk. Listnace se na zdsob¢ hroubi podilely 14 %. V nizsich polohach (do 950 m n. m.) byla
zasoba hroubi 8.8 mil. m®, ve stfednich polohach (950 - 1150 m n. m.) &nila 7.5 mil. m®,
v polohéch nad 1 150 m n. m. byla oproti niz§im polohdm podstatn& niZsi, pouze 0.8 mil. m°.
Nejvyssi praimérna hektarova zasoba se zjistila v polohach do 950 m n. m. Se zvysujicim se
pasmem nadmoiské vysky celkova zésoba hroubi postupné klesa.
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V obdobi mezi inventarizacemi do$lo Kk vyznamnym zménam celkové zé&soby hroubi
v pasmech nadmotské vysky. V polohach do 950 m n. m. celkova zasoba hroubi vzrostla, ve
stfednich polohach mirné poklesla; nejvétsi pokles (témét o 2/3) nastal v polohach nad 1 150
m n. m. V ramci NPS se vak celkova zasoby zménila jen mirné (poklesla ze 17.4 na 17.2 mil.
m?). Tomu odpovida i vyvoj primémé hektarové zasoby. Pramémy obgem hroubi stromu
(prumérna hmotnatost) se ve sledovaném obdobi nezménil (¢ini 0.79 m~), mirné poklesl u
smrku a vzrostl u vétSiny ostatnich skupin dfevin.

6.4 PFirdst porosti

Celkovy bézny piirast je v lesich, vnichz se uplatfiuji vybémé principy hospodateni,
kritériem Unosnosti té¢zeb. Ve 2. inventarizatnim cyklu se celkovy bézny pfirst vypocetl
z pfimo méfenych rozdili dendrometrickych charakteristik; za cely NPS &ini 455 tis. m®
roéné. Tomu odpovida roéni hektarovy b&zny prirast 8.1 m®. Nejvyssi je v poloh4ch do 950 m
nad 1 150 m n. m (jen 2.3 m°). P¥i¢inou podstatng niz§iho b&Zného piiristu jsou tam jednak
horsi rastové podminky, zejména vSak znacné rozlohy mladych porostli bez zadsoby hroubi,
které ve vysSich polohach vznikly po rozpadu starych smrkovych porost.

V porovnani s 1. inventarizaénim cyklem vzrostl ve 2. cyklu celkovy b&zny piirtist v NPS o
20 tis. m®. V piepo¢tu na 1 ha to predstavuje nartist 0.4 m®. Ke zvyseni celkového b&zného
piirtstu doslo mezi inventarizacemi v polohach do 1 150 mn. m., zejména vSak v polohach do
950 m n. m. Vyznamny pokles bézného pftirtistu (na 44 % predchoziho stavu) nastal naopak
v polohéach nad 1 150 m n. m. jako dusledek rozpadu smrkovych kmenovin.

6.5 Zdravotni stav porostii

Zdravotni stav porostll je v Narodnim parku Sumava inventarizacemi charakterizovéan
prostiednictvim vyskytu: mechanického poskozeni kmene, hniloby, loupani kmene, zlomu a
ohnuti kmene, jinych druht poSkozeni kmene, dale podle miry defoliace korun smrku,
vyskytu a intenzity barevnych zmén asimilaéniho aparatu smrku a borovice a u buku podle
jeho vitality. Predmétem Seteni nebyly dynamicky se vyvijejici biotické faktory (kiirovci aj.).

Ve 2. cyklu inventarizace lesti se v NPS zjistil relativné maly podil kmenti s mechanickym
poskozenim (7.6 %). Hniloba rizného charakteru se zjistila u vice nez pétiny stromt (u
22 %). Je to do znacné miry disledek starého poskozeni kment, a to zejména loupanim jeleni
zvéii. Z hlediska poslani NPS to vSak nelze chapat jako negativni jev, ale spide jako faktor
podporujici diverzifikaci soucasnych, zejména smrkovych porostii. Rovnéz poskozeni kmenti
loupanim je v NPS v piijatelném rozsahu, poskozena je neceld pétina viech stromi
v dimenzich hroubi, u smrku je 23 % stroml. Ne¢kterou kategorii zlomu bylo postizeno
necelych 12 % stromd. Defoliace koruny v rozsahu nad 31 % se u smrku zjistila u 11 %
stromd. Pfi tom defoliaci nad 50 % bylo postizeno pouhé 1 % smrkl. Téméf 44 % stromil
bylo defoliaci téméf nepostizeno. Barevné zmény asimila¢niho aparatu se zjistily u necelych
9 % smrkl a borovic. PIné€ vitalnich - zdravych bukt byla vice nez polovina, necelé tietina
bukll méla oslabenou vitalitu, 14 % bukl bylo posSkozeno stfedné a na odumirajici (silné
poskozené) buky ptipadla 2 %.

Oproti 1. cyklu inventarizace rozsah mechanického poskozeni kmenti mirné¢ poklesl. Rovnéz
podil stromii poskozenych hnilobou poklesl, zejména u smrku. Je to ziejmé duasledek
odumfeni ¢asti starych porostli. Poklesl také podil stromil poSkozenych loupanim. Zjistil se
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rovnéZz mensi podil stroml poskozenych zlomem. Nejvyrazngjsi pokles nastal u smrku.
Vyrazné se zlepSilo postizeni korun smrku defoliaci. Podil relativné zdravych stromu
s defoliaci 0 - 10 % se zvysil vice nez Sestinasobné. Podobny trend mél i vyvoj defoliace
horni tietiny korun smrku. Vyrazné poklesl podil stromti smrku a borovice postizenych
barevnymi zménami asimila¢niho aparatu. Zdravotni stav buku se zfetelné zlepsil. Vzrostl
podil plné vitalnich bukt, snizil se podil oslabenych bukt, témér beze zmény ziistal podil
sttedné poskozenych bukd, ojedinéle se vSak nové zjistily 1 buky silné poSkozené. Zdravotni
stav porostl podle indikéatort sledovanych inventarizaci se ztetelné zlepsil. Patrné je zejména
zlepSeni indikatort souvisejicich s acidifikacni zatézi.

6.6 Odumrelé drevo

Pfredmétem inventarizanih o Setfeni dieva ponechaného k zetleni (odumielého dieva) jsou:
souse, lezici dfevo k zetleni, pafezy (nad 30 cm tloustky) a klest.

Ve 2. inventarizaCnim cyklu se zjistilo 6.0 mil. stojicich sou$i. Nejvétsi podil souSi na
celkovém poctu stromil (zivych a odumielych) pfipadal na polohy nad 1150 m n. m.
(49.9 %), kde probéhl v minulosti intenzivni rozpad smrkovych porostii. Smérem k nizSim
polohdm se podil sousi na celkovém poctu stromd snizoval na necelych 8 % ve stfednich a
necela 4 % v nizSich polohach do 950 m n.m. Objem hroubi sousi dosahoval téméf
1.8 mil. m®, ztoho na Gerstvé souSe pfipadala 2 % jejich zasoby. Podilely se na tom
pfedevsim souse smrkové. Souse s vycetni tloustkou nad 20 cm tvofily vice nez 37 % objemu
sousi. Objem leZiciho dfeva ponechaného k zetleni dosahoval pies 2.2 mil. m®, tj. 37.1 m%ha.
Ptevladalo lezici dievo v pocateCnich fazich dekompozice. Lezici tlejici dfevo spolu se
soufemi ma objem tém&F 4 mil. m® tj. 66 m¥ha tlejiciho dfeva celkem. Jeho objem
s nadmotskou vyskou roste. Ve vSech pasmech nadmotské vysky jiz prekrocil prahovou
hodnotu 40 m*/ha a v nejvyssich polohach Nérodniho parku Sumava jeho mnozstvi (pres 200
m?>/ha) odpovidé horskym smré&inam v rozpadu.

Mnozstvi dieva ponechaného k zetleni v Narodnim parku Sumava v obdobi mezi
inventarizacemi vyznamné vzrostlo. Objem leziciho tlejictho difeva se zvysil témét
Styinasobné. Podil sousi na celkovém podtu stromtl se v NPS téméf nezménil (pohybuje se
kolem 13 %). Pocet sousi vSak vzrostl o témét 15 % a jejich objem se zvysil o 7 %. Podil
sousi s vycetni tloustkou nad 20 cm mirné poklesl. V NPS jako celku podstatné poklesl podil
Cerstvych sousi, a to z téméf 33 % na pouha 4 % z celkového poctu sousi. V polohdch do
950 m n. m. vSak pocet Cerstvych sousi zdvojnasobil a jejich podil na celkovém poctu sousi
vzrostl z5 na 9 %. Vyvoj poméru Cerstvych a starych sousi v pasmech nadmotské vysky
vypovida o podstatném poklesu intenzity rozpadu smrkovych porosti ve stiednich a vysSich
polohach a pokracujicim rozpadu v niz8ich polohdch Narodniho parku v obdobi kolem 2,
inventariza¢niho cyklu. Soucasny vyvoj objemu i dimenzi dfeva ponechaného k zetleni
vytvari dobré predpoklady pro vzestup biodiverzity.

6.7 Obnova lesa

Vyskyt obnovy se zjistil na témét 87 % rozlohy lesti NPS. Na téméf dvou tietinach rozlohy
lesti se zjistil vyskyt obnovy pod porostem. To vytvaii dobré predpoklady pro reprodukci lesa
1 pti rozpadu rizikovych smrkovych porostii. Na vice nez 80 % plochy lesa ptevlada ptirozena
obnova. Nejéastéjsi uspotadani obnovy méa nahodny nebo skupinovity charakter. V NPS se
zjistilo 10.7 tis. ks/ha obnovy vyssi nez 10 cm, z toho ca tietina jiz odrostla konkuren¢nimu
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tlaku vegetace a necela pétina i Skodam plisobenym okusem. To je zcela postacujici pocet pro
vznik naslednych porosti. Navzdory provadéné ochrané byla okusem terminalu poSkozena
témer tietina obnovy jedle a 38 % obnovy buku, jesté vice byly zvefi poSkozovany ostatni
listnace. V obnové lesa vyrazné pievazoval smrk, na ktery ptipadaly tfi ¢tvrtiny vSech jedincti
obnovy. Druhou nejzastoupenéjsi dievinou v obnové byl buk (s témét 12 %), nasledovany
ostatnimi kratkovékymi listnaci (9 %). Velmi nizky podil na obnové se zjistil zeyména u jedle
(neceld 3 %). Nejméné ptizniva skladba obnovy je v polohach do 950 m n. m., kde je siln¢
nedostatkovy i buk.

V obdobi mezi inventarizacemi se v Narodnim parku Sumava plocha lesa s vyskytem obnovy
zvétsila, vzrostl rovnéZ podil obnovy pod porostem. Pon¢kud odlisny byl vyvoj v polohach
nad 1150 m n. m., kde vzrostl podil obnovy na volné ploSe na Ukor obnovy pod porostem. Je
to disledek plosnych rozpadi smrkovych porostii a asanacnich tézeb vedoucich ke vzniku
holin. V hodnoceném obdobi vyrazné poklesl podil plochy bez obnovy a podstatné vzrostl
podil plochy z pfirozenou obnovou. Podil pravidelné uspoiadané obnovy vzrostl vyraznéji nez
obnovy nahodné uspotfddané nebo skupinovité. Pozitivni je zdvojndsobeni poctu jedincii
obnovy a ve srovnani s ptfedchozim inventarizaénim cyklem zejména relativné piiznivé
odriistani obnovy i u jedle a buku. Skody ptisobené na obnové zvéii poklesly v obdobi mezi
inventarizacemi na méné nez polovinu. Druhova skladba obnovy se v NPS v3ak spise zhorsila
(snizil se podil buku). Vyvoj druhového sloZeni obnovy nedava zatim pfiliSnou nadéji na
vyznamnéj$i zménu druhové skladby smérem ke skladbé piirozené. Hluboce deficitni
v obnové dlouhodobé ziistava zejména jedle. Nejproblematictéjsi je dievinnd skladba obnovy
v polohéach do 950 m n. m., kde vzrostl podil smrku na obnové a v obnové je velmi slabé
zastoupen vedle jedle i buk.

6.8 Prizemni vegetace

Lesy v Narodnim parku Sumava maji relativné vysokou pokryvnost piizemni vegetaci. Z dat
2. inventarizacniho Setfeni €inila primérd pokryvnost pfizemni vegetaci kolem 80 %. To
vytvaii ptfiznivou potravni nabidku nejen pro zver, ale 1 pro dalsi fytofagni organizmy.
Nejvyssi pokryvnost mély v NPS mechy nasledované travinami a keiiky. Pokryvnost
travinami s nadmotskou vyskou vzrusta, zejména v polohdch nad 1150 m n. m., zatimco
pokryvnost mechy ma opacny trend. K rostlinam s nejvyssi pokryvnosti patii v Narodnim
parku Sumava boriivka a titina chloupkata.

Pokryvnost pfizemni vegetaci v obdobi mezi inventarizacemi vzrostla o téméf 20 procentnich
bodu. Vzrostl zejména podil ploch s velmi vysokou pokryvnosti pfizemni vegetaci. Zvysila se
pokryvnost vSech skupin pfizemni vegetace s vyjimkou kapradin, jejichz pokryvnost mirné
poklesla. Nejvice vzrostla pokryvnost mechy, které v primérmé pokryvnosti piedstihly
traviny.

6.9 Pudni charakteristiky

V podminkach Nérodniho parku jednoznacné pievlada zakladni humusova forma mor. Je to
damo charakterem klimatu Sumavy, rozlohou vodou ovlivnénych pid, nizkou zasobou bazi
v mate¢nych horninach a sekundarné i zménou druhové skladby ve prospéch smrku a procesy
acidifikace. Plo$né nejzastoupené¢j$i humusovou formou je humimor. Jednoznaéné pievlada;ji
pudy s malou mocnosti fermenta¢niho horizontu (F) do 5 cm a s mocnosti ,,F* horizontu 5 -
10 cm. U humifika¢niho horizontu (H) vzriistd jeho mocnost s pfibyvajici nadmoiskou
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vyskou. Prevladaji pudy s mocnosti ,,H* horizontu 2 - 4 cm. Pievaha lesnich pid ma ve vSech
pasmech nadmoiské vySky hloubku nad 30 cm. To plati i pro hloubku prokoienéni
(fyziologickou hloubku). Hloubka ptidy se s rostouci nadmotskou vyskou snizuje.

7. Zavér

V NPS pievladaji lesy s jednoduchou porostni vystavbou. Druhova skladba je nepiirozena s
nedostateCnym zastoupenim jedle a buku. To plati zejména pro niz§i polohy do 950 m.
Zdravotni stav lest je relativné piiznivy. Skody loupanim jeleni zvéii a vyskyt hnilob je z
hlediska ochrany pfirody v unosném rozsahu. Rozsah obnovy lesa je pfiznivy, méné piizniva
je dfevinna skladba obnovy s nedostatkem jedle a buku.

Zasoba dfeva se vyznamné nezmeénila: Ubytek zasoby ve vysSich polohach zpiisobeny
rozpadem smréin (kdrovec, vitr) byl kompenzovan jejim nardstem v nizSich polohach. Za
posledni desetileti se zlepSily zejména indikatory zdravotniho stavu souvisejici s acidifikaci.
Rozpad smrkovych porostii ve vysSich polohach se zpomalil, zvySenou dynamiku ma zatim
spiSe v niz8ich polohdch. Vyvoj naznaCuje zlepSeni struktury lesa ve prospéch lesa
podrostniho typu. Druhové sloZzeni obnovy nesmétuje k vyznamnéjsi zméné ke skladbé
ptirozené, coz je kritické zejména v nizsich polohach (do 950 m). Objem dfivi ponechaného k
zetleni vyznamné vzrostl a pfispiva ke zvySeni biodiverzity.
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