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SDňLENÍ

stavební úřad MÚ sušice, jato stavební úřad příslušný pďIe $ 13 ďst. I písm' c) aákona Č. 183/2ooó
sb.' o územním plánování a staYebním řádu (stavební ;ákon), ve znění pozdějšÍih předpisů (dá|e jen
"s|avební ákon''). a jako mlstně přís|ušný sp.ávní orgín podle $ 1l odsl í písm. b) zákona č' 500/2oo4
st|.''správní řád. ve znční pozdéjších piedpisů (dále jen '.spnívní raa.!' vrm ou ákladě žádosti
o infomaci o ávěÍu kontÍolní prohlídky na stavbě ,,Hfišiě . sportoviště' Práši|y.. na pozemku pc' 25EI
v kú' Práši|y, která by|a podána dne 8.9'20tó

sdě l u j e '

že provedl pÍošetřenÍ podaného podnětu sprái} NárodnÍho parku Šumava ze dde ló'ó.2016 (váš dopis ze
dne 13. 6. 2016 zn. sz NPs 0486220|ď2 - NPs M863/2o|6) na stavbě: ,,Hřiště - sponoviště' h;ši|y"
!9fl.j 

j."l 'J"'b4 na pozemku paŤc. č' 258l v katasEálním Úzerní hášily' jejiÍř v|astníkem je
JUDÍ. Miroslav.Zamiška.a zjisti|. že se na l"ýše uvedeném pozemku nacha"i sponó"íste, nere ousatruje.
hřiště na nohejba| o půdoÍysných roznČrech cca 2ó x l5 m s povÍchem ze štěrkopísku, hřiště beach(plážový) o půdorysných rozměÍech cca 23 x 12 m s porrchem z pistu. m:ecká ÍovinlQ v dé|ce l0o m se
3 dÍíhami' Mžecký ovál vdélce 12? m se 3 drríhami (oba ze spoÍtovního po!Ťchu - taían)'
tzv. víceÚče]ové hfišté. kere obsahuJe jednotlivá sportoviště (fotbal, florbal, tenis' iošíková, volejbal)'
o!údorysných rozměrech l9 x 38 m s povrchem umě|á tráva včetně funkčního mobilního záchytného
(demontowte|ného) systému ze sítí o výšce 3 - 4,5 írr keÍé jsou závěšené (zábáknuté) na vysunovací
ďoupky. (demontovatelné sloupky), které jsou z.strnuty do trubky v zemi včetně demontovatelných
mantinelů výšky cca 40 cm a dálejsou zde cvičební kovové prvky'

stavební úřad dá|e zjisti|' žr se na uvedeném pozeÍ*u nachlízelo spoÍtovišlě, kleré na uvedeném
pozeÍn}u existuje z minu]osti jiŽ řadu let (íapř. dne l8'9.2oo8 se ná uvedeném spoíovišti konala
spoÍovní akce' herou pořáda|a správa Národniho parku Šumava)' jehož původním vlastníkem byla
Leska repub||ka - Mtn|steBtvo vnitra' sportoviště obsaiova|o 2 hřiště s povrchem zřejmě z písku oebo
štěrkopísku,. a to patrně na volejbat či nohejbď' hřiště na tenis s powchim patmě z;nfuxy a ravnale
hřiště s bÍankami oa fotba| (např. dle leteckého snímku mapy Plzeňsiého kaje; roku 20l I).

staÝebDí. úřad po posouzení dospěl k závěru, že v|aslnik stavby pÍovedl úpl-dr? na existujícím st.{vajícím
sportovišti' Hřiště na nohejba| a hřiš!ě beach (p|ážoYý), na t<těryctr tyti provedena výměna povrchú,
íevyžaduje vsouladu s ustanovením $ lo3 ďst. l staveboího zákonj suvební povolĚní ani ohtríšení
stavebníju úřadu. neboť se podle usťanovení $ l03 odst' 1 písm. c) slavebního záko;ajedná o,'udrŽovací
práce' jejichŽ provedení n€můŽe negativně ov|ivnit zdraví osob, poární bezpernosi, stabi|ifu' váted
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stávby. životní prostředí nebo bezpečnost pň užívánl a nejde o udížo\ací pÍtiťe nr .tJ\ bě. kteráje kulfurní
památ}ou..(viz folodokumen|ace)' Pďle usEnovení $ l54 odst. l písnt' a) \rJ\ťbnňo zá}ionaje vlas'níI(
stavby povinen ,.udržovat stavbu podle s 3 odst' 4 po celou dobu její exisl.nc.''

Proved€ní úpravy změny povrchu z travnatého hřiště s fotbalolimj branLami na ]ednodivá sportovišlč.
a to běŽeckou Íovinku' běŽecký ovál. tzv' víceúčelové hřiště' které Í mo j'né obsahuje fotbalové brank}.
a prostor mezi jednotlivými sportovišti. spočívalo v provedení úpraYy čásri změn\ po\|chu' a to z částj
Úavnalého povrchu na sportovní povrch tartan a umělou tráYu (iako Zdra\orně nezáladný spoÍto\,ní
povrch d]e vlastníkem doložených dok]adů)' které jsou volnč poloŽené na uledeném pozeln}iu
(viz fotodokumentace vlastnfta). což si stavební úřad na místě pň kontÍolní p.ohIídce o\ěři1 (v'z protokol
ze dne |8'4'2017)' Provedením části úpravy změny povrchu stávajícího \poíoviíé nedošlo ke ZměItě
terénu, kterým by došlo k podstatné změně vzhledu prostředí, neboť položení laírnu nebo umělé tÍávy n.l
části pozenrku nemá zásadní vliý na změn! vzl edu, a ani nedošlo ke změně odtoko!ých poměrů' a proto
se nejedná o teÍénní úpraw podle ustanovení $ 3 odst' 1 stavebDího zákona. kterou se Íozunl ..zemni
práce a změny terénu, jimiž se podstatně mění vzt ed pÍostředí nebo odroko!é poměry. lěžební a jinr
podobné a s nimi souvisej ící pÍáce, nejedná-li se o hornickou činnost nebo činnoý provádčnou homichým
způsobem. například skladovací a odstavné p]ochy, nálypy, zavážky. úPralY pozcn*ů pro zříZení hrišt'
a sportovišť. těžební práce na povrchu... Provedení části úpra\ry Změny poYrchu stávdícfto sponoviš.ě
není novou stavbou' a prcto není stavbou podle ustanovení ! 2 odst- 3 stavebního zákona' podl€ klerébo
5e ,,stavbou rozumí veškerá stavební díla' kteřá Vmikají ýavební nebo mon!áŽní technologií' bez zřetele
najejich stavebně technické provedení, použité stavební Úrobky' materiáLy a konstrukce. na účei vyuŽií
a dobu tsvání... Provedením části změny povrchu nedošlo ani ke změně úče]u užívání uvedeného
pozemku' stavební Úřad proto na základě uvedeného dospěl k závěťu, že se jedná o údÍžbu stavby
(stávající), kteÍou Se Podle ustanovení $ 3 odst. 4 stavebního zákona rozumějí ''pÍáce' jimiž se
zabezPečuje její dobrý stavebd stav tak, aby nedocházelo ke znehodnocení stavby a co neJvíce se
prodloužila její uživatelnosť.. v Íávaznosti na sp]nění povinností vlastníka stavby udÍžovat stavbu po
celou dobujejí existence vyplývající z ustanoveď $ l54 odst' l písm' a) stavebního ziíkona. Jedná se tedy
o provedení udržoYacích prací' které nevyžadu.jí stav€bní povolení ani ohlášení. jakje jiŽ qíše uvedeno.

Provedení funkčního mobilního záchÍného systému ze 5ítí o výšce 3 4.5 m okolo tzv' víceúčelového
hřišG (původně toto stavební úřad nazval ja](o mobilní oplocení)' kteÍé je kdykoliv zmontovate]né nebo
demontovatelné díky volně vysouvatelným sloupkům a zaiáknutím či vyháknutím sítí včetně Iřldntinelů.
a to z důvodu potřeby něke.ých sportů, nemůže být podle názoru stavebního úřadu stavbou podle
ustanovení $ 2 odst. 3 stavebního zákona' protože ,,stavbou se rozumí veškerá stavební díla. kteřá vznikají
stavební nebo montážní technologií bez detele najejich stavebně technické pÍovedení' použité stavebď
výrobky. mat€riály a konstrukce, na účel }yužití a dobu tÍvání. Dočasná stavbaje stavba. u které stavební
úřad předem omezí dobu jejfto tNání' Za stavbu se považuje talé výÍobek plnící fuÍtci stavby. Stavba,
která slouŽí reklamním úč€lům,je stavba pro reklamu..' Slavební úřad Foto dále posuzoval moŽnost' zda
by mobilní záchytný sys!ém ze sítí mohl být zařízením podle ustanovení s 3 odst' 2 stavebního zákona,
kerým se rozumí '.informační a reklamní panel' tabule' deska či jiná konstrukce a technické zaízení,
pokud nejde o stavbu pďle s 2 odst. 3. v pochybnostech' zda sejedná o stavbu nebo zařízení. je uřčující
stanovisko stavebního úřadu' Zaříze o celkové ploše větší než 8 m. se považuje za stavbu pro reklamu...
Na základě uvedeného usta'novení však dospě] k názon'l' že se nejedná ani o zďízeď, protože mobi]ní
záchytný systém ze sítí není na místč pevně ukowen, ale ja]( už bylo výše uvedeno' jedná se o kdykoliv
demonlova|elný či zmontovatelný systém zdůvodu po!řeby někteťých sportů. Funkčnost mobilnfto
záchytného systému si stavební úřad ověřil na místě pii kontÍolní pÍohlídce (viz protokol ze dne
l8-4'20l7 a fotodokum€ntace).

Cvičební kovové prvky nejsou stavbou podle ustanovení $ 2 odst. 3 stavebního Zíl(ona ani zařízením

Podle ustanovení s 3 odst' 2 stavebního zákona.

co se fýče oploceď pozemlo sportoviště z pletlva, tak se jedná o stávající oplocení' jehož skutečnost
dokládá fotodokumentace pořízená 18'9.2008' kdy se na uvedeném sportovišti konala spoÍtovní akce,
kterou pořádala správa Národního párku Šumava a vlastník€m pozemku byla ceská repub|ika
Ministerstvo vnitra' Na stávajícím op|ocení byly vlas&Íkem stavby provedeny udržovací práce podl€
ustanov€ní s 103 odst. l písm' c) stavebního Zíkona' které spočíva|y pouze ve výměně pletiva a sloupků.
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stavební úřad ďíje pÍo úplnost uPozorňuje na skutďnost, že správa Národního parku sumava vydala dne
12. l l. 2001 pod zn. 5t-vi/4085/01 stanovisko ke konceptu aněny č. 1 UzeÍmího plánu obce Prášily, ve
L1erém nemělo připomínky ke spoÍtoúšti' které se dle změny č. 1 ÚP obce Priíšily nacháá vo funkční
ploše ''Území pro volný čas vČ.., a to pro stavby pro spoÍtovnÍ úče|y malé a střední (třiště' lyžařský
vlek sponovně Íekeační atrakce ajejich ziáz€mí apod).

stavební úřad uvádí, že pí posuzování postupoval shodně jato vjiných podobných případech (hřišť
a sportovi9' aby nedošlo k nedůvodným Íozdílům, jak mu ostahě ukládá ustanovení s 2 odst.4
sprál'lúho řádu'

Na záuadě posouzení ajat lryplývá z výše uvedenébo, stavební úřad Pro.o v souladu s Ustanovením Š 42
správního hídu dospěl k názonr, že nesbledal důvody k zahájení řízení z moci úřední pod|e ustalovení
š46 sprálŤího iádu' p[otožf ze strany vlastníka stavby nedošlo k čimosteÍrl kteÍé by vyžadovaly
rozhodnutí nebo opatření nebo jiný úkon vyfudovaný stavebním Zíkonern-

Ing. llnka Blažková
vedoucí odboÍu Ústavby a UP


