SPRAVA NARODNiHO PARKU SUMAVA

Odbor statni spravy NP Sumava

Dle rozdélovniku

nase znacka vyfizuje / linka datum

SZ NPS 12229/2019/5 - NPS 01912/2020 Ing. Toman / 388 450 222 2.3.2020

Vyjimka ze zakazt u zvlasté chranéného druhu Zivoéicha - tetreva hlusce v ,Uzemi
zasadniho vyznamu dle fragmentacni studie pogulace tetreva hluSce‘“ mimo jadrové uzemi
tetreva hlusce - lesni porosty v Narodnim parku Sumava (rok 2020)

ROZHODNUTI

Sprava Narodniho parku Sumava jako pfisludny organ ochrany pfirody dle ustanoveni § 75 odst. 1
pism. f) zakona CNR &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni (dale ,ZOPK"),
vykonavaijici statni spravu v ochrané pfirody a krajiny na uzemi narodniho parku podle ustanoveni
§ 78 odst. 2 a 3 pism. h) ZOPK, po provedeném spravnim fizeni rozhodla takto:

Spravé Narodniho parku Sumava, 1. maje 260, 385 01 Vimperk, IC: 00583171, povoluje podle
ustanoveni § 56 odst. 2 pism. b) ZOPK vyjimku ze zakazl u zvlasté chranénych druht
zivocichu uvedenych v ustanoveni § 50 odst. 2 ZOPK, tj. ze zakazu Skodlivé zasahovat do
pfirozeného vyvoje kriticky ohrozeného druhu ZivoCicha tetfeva hluSce — Tetrao urogallus, a to
ruSenim jedinct tohoto druhu a Skodlivym zasahem do jeho biotopu pfi €innostech spojenych
s ochranou lesnich porostl ve vztahu ke klirovedm v ,Uzemi zasadniho vyznamu dle fragmentacéni
studie populace tetfeva hluSce, vymezené studii Fragmentace prostfedi a jeji vliv na populaci
tetfeva hluSce v Ptadi oblasti Sumava, CSO z&fi 2014 (dale jen ,uzemi zasadniho vyznamu*)
mimo pfirodni zénu NP Sumava a ,Jadrové tzemi tetfeva hlusce®, obsazené v Gzemi zasadniho
vyznamu (dale jen ,zajmové uzemi®).

Jedna se o kaceni kurovcem napadenych stromd (smrkd), vyvrat a zlomU s odkorriovanim
a ponechanim dfevni hmoty na misté; ru¢ni odkorfiovani napadenych stojicich stromu; kaceni
klrovcem napadenych strom0, vzniklych vyvratl a zlomU spojené s jejich soustfedovanim
a odvozem z lesnich porostl, zpusobujici celoploSné odstranéni stromového patra — vznik vétSich
souvislych holin) v zajmovém uzemi, konkrétné v lesnich porostech na mistech vyznacenych
v deviti mapovych pfilohach, které jsou nedilnou soucasti tohoto rozhodnuti.

Vyjimka se povoluje pro obdobi od 1. 6. 2020 do 15. 11. 2020 za nasledujicich podminek:

1. Vterminu od 1. 6. 2020 do 15. 7. 2020 jsou asanacni zasahy umoznény v dennich hodinach,
ti. od 9 hodin do 18 hodin s dobou realizace asanacnich zasahl maximalné 5 dni, pokud
v okoli nejméné 500 m neprobiha dalSi ruSeni téZzbou. Navrat do stejné lokality I1ze uskuteénit
nejdfive po 7 dnech.

2. 'V lokalité Hrani¢nik - Smrcina jsou asanacni zasahy umoznény od 15. 6. 2020 do 15. 11. 2020
s tim, Ze do 15. 7. 2020 zde plati stejna pravidla - uvedena vySe v bodu €. 1. Asanované dfivi
bude ponechano v porostech.

3. Pokud by pfi zpracovani kirovcem napadenych stromu, vyvratl a zlomd doslo ke vzniku
souvislé odlesnéné plochy vétsi nez 1 ha, nelze pouzit celoplo$né pouze metodu asanace
odvozem (tzn. téZba se soustiedovanim a naslednym odvozem dfevni hmoty z lesa), ale bude
pouzita kombinace alespori dvou v zadosti uvedenych metod ochrany (asanace odvozem,
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téZba s odkorfovanim a ponechanim dfevni hmoty na misté k zetleni, pfipadné ruéni
odkornovani stojicich strom() s tim, Ze v porostnich skupinach bude ponechano primérné
30 m® hmoty hroubi k zetleni na 1 ha plochy porostni skupiny (viz Smérnice S 38 pro
ponechani hmoty k zetleni, bod 7).

4. Vyse uvedena podminka plati také v pfipadé, Ze nové vznikajici plocha s odstranénim
stromového patra pfimo navazuje na jiz v minulosti odlesnénou ¢ast porostu a v souctu s touto
plochou by vznikla souvisla odlesnéna Cast porostu (bez stromového patra) vétsi nez 1 ha.

5. Asanace nebude provadéna na typu prioritniho pfirodniho stanovisté 91D0* Raselinny les.

6. Pfednostné bude zasahovano v kulturnich smrc€inach, pfipadné acidofilnich bucinach.

7. Pred zahajenim praci bude odpovédnym pracovnikem Spravy Narodniho parku Sumava (dale
jen ,NP Sumava*“) misto zasahu bedlivé prohlédnuto a v pfipadé nalezu hnizda tetfeva hlusce
se snuskou bude tato skutec¢nost neprodlené, nejpozdéji béhem nasledujiciho pracovniho dne,
pisemné oznamena organu ochrany pfirody.

8. V okruhu minimalné 300 m od nalezeného hnizda tetfeva hluSce se snuskou neni mozné
provadét zadnou rusivou €innost. DalSi pokraCovani Cinnosti v takto vymezeném okruhu je
mozné az po datu 1. 8. 2020.

9. V pfipadé, Zze bude nalezené hnizdo ve vzdalenosti mensi nez je 300 m od mista, kde
asanacni zasah jiz probiha, odpovédny pracovnik zajisti okamzité ukoncCeni jiz zahajeného
zasahu.

10. Asanace nebude provadéna v lokalitach vSech biotopl nad 1200 m n. m., a to v mistech
navazujicich na rozsahlé oblasti, kde jiz doslo ke ztraté biotopu (je tam paseka) na plode vétsi
nez 5 ha.

11. Asanace nebude provadéna v no¢nich hodinach za pomoci umélého osvétleni.

12. V pripadé zpracovani smrkovych vyvratl v porostech starSich osmdesati let zlistane na misté
zasahu v ramci porostni skupiny (za dobu platnosti této vyjimky) ponechan alespon jeden
kofenovy vyvrat (,kolac“) s neoddélenou, neasanovanou oddenkovou ¢&asti (k zetleni) o délce
minimalné dvou metrd, a to z kazdych zapo€atych deseti zpracovanych vyvrat(.

13. Pii provadéni asanacCnich praci bude maximalné Setfena kefiCkova vegetace, zejména
brusnice borGvka (Vaccinium myrtillus L.); maximalné Setfeno bude také pfirozené zmlazeni.

14. Asanacni tézby budou vylou€eny ve vzdalenosti mensi nez 200 m od znamych obsazenych
hnizd ¢apa ¢erného, a to v obdobi od 15. 6. 2020 do 15. 7. 2020.

15. P¥i provadéni asanacnich praci bude postupovano tak, aby nedoslo k posSkozeni mravenist,
pokud se v prostoru asanacniho zasahu nachazeji a stromu s hnizdnimi dutinami.

16. V zajmovém uzemi nebudou od 1. 6. 2020 do 15. 11. 2020 realizovany Zadné spole¢né lovy
a umysliné zasahy v porostech starSich 80 let.

17. Vychovné zasahy v mladych lesnich porostech budou pfednostné sméfovany do obdobi
15. 7. - 15. 11.; pouze v lokalitach s velkoploSnym vyskytem mladych lesnich porostl do 40
let véku Ize provadét vychovné zasahy celoroéné, a to od 9 hodin do 15 hodin.

18. Kazdodenni krmeni v pfezimovacim objektu pro jeleni zvéf (obdrka ,Kohouti“) je omezeno pro
pohyb osob a techniky pouze od 9 hodin do 15 hodin.

Oduvodnéni:

Sprava Narodniho parku Sumava, 1. maje 260, 385 01 Vimperk (dale jen ,Zadatel), podala dne
16. 12. 2019 zadost o povoleni vyjimky ze zakladnich podminek ochrany zviasté chranénych
zivocCich pro rok 2020. VySe uvedenym dnem bylo zahajeno spravni fizeni.

Vyjimka je poZadovana na Skodlivy zasah do pfirozeného vyvoje zvlasté chranéného Zivocicha —
tetreva hluSce (Tetrao urogallus), a to na jeho ruSeni, ke kterému mulze dojit pfi Cinnostech
spojenych s ochranou lesa ve vztahu ke kdrovcim (zejména zpracovani karovcovych stromu Ci
polomu, pfiprava lapaku, lapacl) a na zasah do biotopu, ke kterému by pfi uvedenych ¢innostech
také mohlo dle nazoru Zadatele dochézet. Zadost se tyka oblasti, kde by podle Zadatele mohlo
realizaci uvaZzovanych asanacnich zasah( dojit k ovlivnéni pfedmétd ochrany nebo celistvosti
Evropsky vyznamné lokality Sumava nebo Pta&i oblasti Sumava, pfipadné i jinych lokalit soustavy
Natura 2000, které navazuji na EVL a PO Sumava z némecké a rakouské strany. Jde o lokality
mimo pfirodni zénu NP Sumava a mimo jadrové tizemi vyskytu tetfeva hlusce, které jsou zaroven
soucasti uzemi zasadniho vyznamu pro vyskyt tetfeva hlusce (vymezené studii ,Fragmentace
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prostifedi a jeji vliv na populaci tetfeva hlusce v Ptadi oblasti Sumava®“, CSO zafi 2014). V téchto
lokalitach uvazuje zadatel o umoznéni zasahl bez C€asovych, prostorovych &i mnozstevnich
omezeni. V zadosti je zvlast vyClenéna avnimana lokalita HraniCnik-Smr€ina, na které jsou
pfipadné zasahy (opé& mimo uUzemi pfirodni zény a mimo jadrové uUzemi tetfeva hludce)
prfedpokladany a zadany v omezeném ¢&asovém rozsahu, a to od 15. 6. do 15. 11. 2020
s ponechanim asanovaného dfivi na misté. Lokalizace predmétu zadosti (v€etné specifického
uzemi - lokality Hraniénik-Smrcina a rozdéleni uzemi na jadrové a uzemi zasadniho vyznamu pro
populaci tetfeva hluSce) je uvedena v mapove pfiloze podané Zadosti.

Zadatel zdGvodnil svoji Zadost nasledovné (zndzornéno kurzivou):

V roce 2018 doSlo vzhledem k opakujicim se suchym letnim obdobim k razantnimu nardstu smrku
napadenych lykozroutem smrkovym. Tento trend pokracoval v roce 2019. K narustu napadeni
doslo predevsim ve druhé poloviné léta 2019 a Ize proto oCekavat, Ze pfezimujici populace
lykoZrouta smrkového se bude reprodukovat v jarnich a letnich mésicich 2020 ve stejné nebo
vy88i pocetnosti, nez tomu bylo letos. O¢ekava se, Ze se tento efekt spoleéné se Spatnou situaci
v ochrané lesa v celé CR (véetné nejblizsich sousedli NP) projevi na vys$i nahodilych téZeb i v roce
2020 a kurovcové napadeni v- NP Sumava by mohlo dosdhnout rekordnich hodnot. Sprava
s ohledem na vlastniky na hranici narodniho parku, ale i na viastniky lesa uvniti narodniho parku
hodla v uzemi, kde nejsou stanoveny zakonné limity na asanacni prace, tyto provadét s maximalni
efektivitou. Nemala cast ploch s predpokladanym kirovcovym napadenim se soucasné prekryva
s uzemim zasadniho vyznamu pro populaci tetfeva hlusce. Zaroveri jde o oblasti, kde Ize
s ohledem na vyvoj ktirovcového napadeni a stav lesnich porostt o¢ekavat v nasledujicim obdobi
Castéjsimi periodami sucha a horka, které v lété postihly a postihuji i dotéené oblasti. Smrkové
porosty jsou suchem stresovany a jsou nachylnéjsi k napadeni lykoZrouty. Vyvoj podkorniho
hmyzu navic v horku probiha rychleji. Oslabené lesni porosty se tak snadno stavaji cilem
klrovcového napadeni, které je v pripadé nezpracovani napadenych polomu ¢i stojicich
karovcovych stromi v pfedmétné oblasti vyrazné vy$Si. Z jednoho nezpracovaného polomu nebo
stojiciho kdrovcového stromu muize dojit k napadeni 5 az 10 dalSich zdravych smrkd. Na uzemi
narodniho parku mimo pfirodni zony je lesnim zakonem stanovena povinnost pfedchazet Skodam
na lesnich porostech a pfedchazet rozvoji lesnich Skadcd, za kterého je lykozZrout smrkovy obecné
povazZovan. Tuto povinnost Ize mimo prirodni zony uplatnit pouze za podminky, Ze jeji ¢innosti
nedojde k:

o Podstatnym zménam v biologické rozmanitosti, struktufe a funkci ekosystému (Cinnost
zakazana ZOPK).

o NarusSeni ekologické funkce a druhové rozmanitosti.

e ZhorSeni stavu evropsky vyznamnych biotopl a ruSivému ohroZeni populaci evropsky
vyznamnych druht (EVL a PO).

o RuSivému zasahovani do existence jedinct zviasté chranénych druht, poskozovani jejich
biotopd.

Sprava na zakladé drive vydanych omezeni, naturovych posouzeni a screeningl vztaZzenych
k predmétim ochrany vymezila UGzemi podle managemenentovych pfistupt tak, aby
minimalizovala rizika nepovolenych poSkozeni pfedmétu ochrany. V ramci tohoto kroku byly na
znacné Casti uzemi NP zasahy jiz dfive vylouceny.

Na zakladé Zavéru zjistovaciho fizeni (MZP/2018/710/3452) ze dne 7. 11. 2018 Sprava formuluje
tuto Zadost o povoleni vyjimky na lokality mimo jadrové tzemi vyskytu tetfeva hluSce, které
pokryva vétSinu mist ponechanych dosud bez zasah proti Sifeni lykoZrouta smrkového. Vyjimkou
Z tohoto pravidla je hrani¢ni pas Siroky 500 m v prostoru Hrani¢nik — Smrcina. Pro toto specifické
uzemi Zada Sprava moznost provadéni asanaci lykoZroutem napadenych smrk( mimo pfirodni
zénu s ponechanim dfeva na misté, a to v rozmezi 15. 6. - 15. 11.
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Davody pro zpracovani ktrovcovych stromd i polomu a pripravu obrannych zafizeni (pro udéleni
vyjimky) v uvedeném tzemi jsou dale nasledujici:

Snizeni ohroZeni lest ve statnim i nestatnim vlastnictvi gradaci lykoZrouta smrkového:
Selekce smrkovych porostu riznymi disturbancnimi vlivy je pfirozenym fenoménem horskych lesd,
ktery vede kvyS8Simu ,zpfirodnéni“ téchto lest — tj. ke zvySeni jejich strukturalni a druhové
rozmanitosti a uvolnéni prirodnich procesu, které nelze simulovat lidskou ¢innosti. Tyto
disturbance, zejména, jsou-li doprovazeny gradacemi populace lykoZrouta smrkového, vSak
mohou ovliviiovat jak lesy nestatnich viastnika uvniti narodniho parku, tak i lesy mimo dzemi
narodniho parku. V takto ovlivnénych lesnich porostech je pak vlastnik nucen postupovat striktné
dle lesniho zakona, a tak vlivy pusobici z uzemi lest ve statni drzbé na tzemi narodniho parku
mohou generovat spory o to, zda ta ¢i ona nahodila téZba nemuze mit souvislost s gradacnimi
fazemi rozvoje lykozZrouta smrkového v pfirodni zéné narodniho parku. Opatreni provadéna
v zajmu prevence zavaznych $kod na lesich (pism. b/ § 56 odst. 2 zdkona ¢. 114/1992 Sb.)
v souladu s naplriovanim lesniho zakona tedy prispivaji ke sniZeni ohroZeni lest ve statnim
i nestatnim vlastnictvi zejména uvniti' ale c¢astecné i vné narodniho parku a snizuji riziko
hospodarské djmy jinym viastnikim. Ochrana lesa je dale verejnym zajmem deklarovanym jednak
lesnim zakonem, ustanovenim § 22a ZOPK, vydanymi souhlasy k provadéni této ¢&innosti
a schvalenym prikazem feditele s vymezenim dil¢ich ploch.

Zmirnéni nasledku disturbanénich pochodu: Umélé snizovani populace lykoZrouta smrkového
v dobé jeho gradace a preventivni opatfeni v lokalitach jeho vyskytu je povazovano za nastroj
zmirnéni nasledku disturbanci a je lesnim zakonem stanovenou povinnosti. Cilem zmirnéni
nasledk( disturbanci - prodlouzeni rozpadovych fazi lesa je vytvoreni podminek pro podporu
pfirozené obnovy lesa a tvorbu strukturalné ¢lenitéjSich lesnich porosti. Proto Sprava povazuje za
nezbytné provadét tyto asanacni zasahy, a to ale vyhradné v rozsahu, kterym nebudou ohroZeny
prfedméty ochrany podle ZOPK.

Lesy NPS jsou relativné casto postihovany vétrnymi i kirovcovymi udalostmi vétsiho rozsahu. Za
28 let existence NPS (1991 - 2018) bylo Sprévou NP Sumava provedeno témér 5 mil. m®
nahodilych téZeb. V priiméru je to tedy cca 175 tis. m* roéniho zpracovani.

TéZebni innosti byly ve vétsi &i mensi mife zasazZeny prakticky v§echny starsi lesni porosty NPS
(mimo vyc¢lenéné uzemi se samovolnym vyvojem). MnoZstvi vzniklych porostnich stén a vyznamné
profedéni porostt v minulosti dava predpoklad pro vznik dal§ich polomu ¢&i kiirovcového napadeni
i v oblastech zasadniho vyznamu pro tetfeva hlusce.

Navrhovana ru8iva &innost zahrnuje zejména zvySeny pohyb osob v obdobi hnizdéni tetfeva
hlusce (tok, sezeni na vejcich, vyvadéni mladat) a v obdobi intenzivniho sbéru potravy. Efektivni
zasahy proti zvySovani populace lykoZrouta jsou totiz s ohledem na bionomii ktrovcovitych
provadény zejména ve vegetacnim obdobi, a to hlavné na jeho pocatku, tji. v obdobi kvéten —
srpen. V pfedmétném uzemi se budou pohybovat lidé vyhledavajici napadené stromy a osoby
zodpovédné za jejich asanaci - jde tedy o proces, ktery muZe rusivé zasahnout celou plochu
(proces vyhledavani) s lokalni koncentraci ruSivé Cinnosti (proces asanace, kdy v ¢asti plochy
bude soustiedéno vice osob v del§im ¢asovém useku). Lze tedy konstatovat, Ze vyjimkou k ruseni
je nezbytné disponovat na celé ploSe pro volny pohyb osob zajistujicich ochranu lesa.

Preventivni opatfeni pfitom neni prakticky mozné, protoZze i samo vyhledavani hnizd je ruSivou
¢innosti, ktera mdze mit negativni dopad na jedince chranénych druhd.

Sprava se pfi stanoveni limita pro provadéni téchto zasaht Fidi odbornymi dokumenty, ze kterych
dedukuje prostorové moznosti tc¢inného zésahu a i ¢asové limity pro jeho provadéni.

Témito dokumenty jsou:

Jiz vydana spravni rozhodnuti v této véci pro roky 2017 az 2019 - Zadatel oCekava ramcové stejné
vyhodnoceni svych poZzadavkt jako v pfedchozich letech, zejména za situace, kdy se prokazuje,
Ze dosavadni managementové pristupy nevedou k oslabovani populace tetfeva hluSce jako celku,
ale k jejimu mirnému nardstu (pracovni vysledky spolec¢ného monitoringu populace tetfeva hlusce
v rémci Monitoringu struktury lesa — INTERREG v PO Sumava a v oblasti Bavorského lesa),
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Postup proti kiiroveum s ohledem na tzemi vyskytu populace tetfeva hlusce (prechodny rezim),
ktery umoZriuje provadét zasahy v uzemi zasadniho vyznamu pro populaci tetfeva hlusce bez
omezeni v pfipadé, Ze jadrové uzemi zlstane bezzasahové.

Zaver zjistovaciho fizeni pro Postup proti kiiroveim s ohledem na uzemi vyskytu populace tetreva
hlusce, ktery vyhodnotil variantu vylouceni zasaht v jadrovém Gzemi vyskytu tetfeva hluSce (se
zasahy provadénymi bez omezeni mimo néj) jako variantu bez vyznamného negativniho viivu.

Dalsi limity zésaht tedy nejsou uvazovany — dle nézoru Spravy NP Sumava jsou jejich pfipadné
negativni vlivy dostate¢né kompenzovany ponechdnim jadrového uzemi vyskytu tetfeva hlusce
bez zasahd.

Vzhledem k tomu, e Sprava NP Sumava poZaduje povoleni vyjimky pouze na éast Gzemi, ve
kterém se populace tetfeva vyskytuje (mimo jadrové uzemi tetfeva hluSce aktualizované na
zakladé studie fragmentace populace a vysledkt pfeshrani¢niho monitoringu populace tetfeva
hlusce), mame za to, Ze uvedenou ¢&innosti nebude zhorSen stav celé populace a nedojde k ruseni
tohoto citlivého druhu. Pri spinéni vySe uvedenych podminek je vysoce pravdépodobné, Ze
nedojde k fatalnimu ruSeni jedincl zvlasté chranénych druhl. Naopak se zvétsi uzemi, ve kterém
tento druh nebude ruSen vibec.

Spravou NP Sumava bylo v obdobi leden-zafi 2019 v Gzemi se zasadnim vyznamem pro populaci
tetfeva hlusce zpracovéno cca 38 tis. m® nahodilych téZeb. Pro rok 2020 se odekavaji hodnoty az
dvojnasobné, tj. cca 80 tis. m> (cca 400 ha) v tizemi se zésadnim vyznamem, mimo Gzemi jédrové
(v jadrovém uzemi umozZnéni zasahl nepredpokladame). Nezpracovanim nastinéného mnoZstvi
by mohlo dojit k napadeni dal§iho az pul milionu stromd, véetné stromu za hranicemi narodniho
parku. Takovéto napadeni by pak generovalo ekonomické ztraty ve vySi mnoha desitek miliont K¢.
Udélenim vyjimky se dle nazoru Zadatele tyto ztraty eliminuji, aniz by, s ohledem na pfisné
podminky zasahl uvedené vySe, doSlo k vyznamnéjSim Skodam na populaci tetfeva hlusce
v narodnim parku Sumava. Jde tedy o pfevazujici vefejny zéjem. (Konec zd(ivodnéni Zadatele).

Pripisem ¢&j. NPS 12265/2019 ze dne 19. 12. 2019 bylo v souladu s ustanovenim § 47 odst. 1
zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni (dale jen ,spravni fad“), oznameno zahajeni
fizeni vSem znamym uc€astnikim fizeni a zapsanym spolkim, jejichz zastupci pozadali ve smyslu
ustanoveni § 70 ZOPK o poskytnuti informaci o zahajovanych spravnich Fizenich, pfi nichz mohou
byt dotéeny zajmy ochrany ptirody a krajiny. U&ast ve spravnim Fizeni oznamil zapsany spolek
Hnuti DUHA, Udolni 33, 602 00 Brno a zapsany spolek Calla — SdruZeni pro zachranu prostfedi,
Frani Sramka 35, 370 01 Ceské Budgjovice. Usnesenim ¢&j. 01051/2020 ze dne 3. 2. 2020 byla
ucastnikim Fizeni ur€ena |hata 7 dnd pro vyjadfeni pfed vydanim rozhodnuti ve véci. Zapsany
spolek Hnuti DUHA (dale také ,ucastnik fizeni“) zaslal dne 12. 2. 2020 své nesouhlasné vyjadreni.

Tetfev hluSec je ve smyslu ustanoveni § 48 ZOPK a dle vyhlasky MZP CR &. 395/1992 Sb.,
v plathém znéni, zvlasté chranénym druhem Zivocicha se stupném ohroZeni — kriticky ohrozeny
druh. PoZadovanou vyjimku Ize povolit pouze v pfipadech, kdy jiny vefejny zajem pfevazuje nad
zajmem ochrany pfirody, nebo v zajmu ochrany pfirody. Vzhledem k tomu, Ze tetfev hluSec je
zaroven i pfedmétem ochrany podle prava evropskych spole€enstvi, I1ze vyjimku u tohoto druhu
povolit jen tehdy, pokud je dan néktery z divodlu uvedenych v § 56 odst. 2 ZOPK, neexistuje jiné
uspokojivé feSeni a povolovana &innost neovlivni dosazeni i udrzeni pfiznivého stavu druhu
z hlediska ochrany.

Hlavnimi podklady pro rozhodovani organu ochrany pfirody byly nasledujici materialy: ,Expertni
posouzeni viivi na EVL a PO — Postup proti kiiroveum s ohledem na tzemi vyskytu populace
tetfeva hlusce — prechodny rezim, cervenec 2016“ (dale jen ,expertni posouzeni“); odborna studie
Ceské spoleénosti ornitologické s nazvem ,Fragmentace prostfedi a jeji viiv na populaci tetfeva
hlusce v Ptaé&i oblasti Sumava, z&fi 2014“ (dale jen ,studie®); ,Zavér zjistovaciho fizeni* podle § 7
zakona ¢&. 100/2001 Sb., o posuzovani viivi na Zivotni prostiedi a o0 zméné nékterych souvisejicich
zakonu, ve znéni pozdéjSich predpisu, listopad 2018 (dale jen ,zjiStovaci fizeni“). Uvedené
podklady jsou soucasti spisu.
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Z textu vySe uvedeného expertniho posouzeni:

Cilem predlozeného dokumentu je posoudit vliv zaméru ,Postup proti kirovcidm s ohledem na
uzemi vyskytu populace tetfeva hlusce® na evropsky vyznamné lokality a ptaéi oblasti. Pro Spravu
Narodniho parku Sumava, ktera zamér planuje uskuteénit, ma byt posouzeni podkladem pro dalsi
legislativni a procesni postup. Expertni posouzeni hodnoti, zda muze realizaci zaméru dojit
k vyznamné negativnimu ovlivnéni pfedmétd ochrany nebo celistvosti evropsky vyznamnych lokalit
a ptagich oblasti, predev&im pak EVL Sumava a PO Sumava. Pfi zpracovani posouzeni bylo
vyuzito metodickych postupl naturového hodnoceni, publikovanych ve Véstniku Ministerstva
zivotniho prostfedi (Anonymus 2007), poznatki PriruCky hodnoceni vyznamnosti vlivd na
pfedméty ochrany (Chvojkova et al. 2011), némeckych standard( hodnoceni vlivi na Naturu 2000
(Lambrecht, Trautner 2007) a fady dalSich odbornych praci.

Vychodiska:

Tetfev je ukadzkovym predstavitelem tzv. deStnikového druhu, tedy druhu, jehoz vyskyt indikuje
vysokou kvalitu ekosystému (Suter et al. 2002, Pakkala et al. 2003). Uginna ochrana tetfeva
zajistuje ochranu horskych smréin a dalSich stanovist vazanych na horské raselinné komplexy se
vSemi dalSimi ohrozenymi organismy. PfedloZzené hodnoceni se prioritné zabyva vlivem na tetfeva
hlusce, stejné zasadni je vSak i zhodnoceni vlivli na dal$i potencialné dotéené pfedméty ochrany
EVL Sumava (také ,EVL*) a PO Sumava (také ,PO*). Jedna se zejména o evropsky typ pfirodniho
stanovisté Acidofilni buciny Luzulo-Fagetum (9110), Acidofilni smr€iny Vaccinio-Piceetea (9410),
Raselinné lesy (91D0*), dale evropsky vyznamné druhy: stfevlik Ménétriésuv Carabus Menetriesi
pacholei, rys ostrovid Lynx lynx a druhy ptaka: ¢ap cerny Cicionia nigra, jefabek lesni Bonasa
bonasia, syc rousny Aegolius funereus, kuliSek nejmensi Glaucidium passerinum, datel Cerny
Dryocopus martius, datlik tfiprsty Picoides tridactylus.

Stavem populace tetfeva hluce na Sumavé a v Bavorském lese a vlivem lidskych aktivit na ni se
v posledni dobé zabyvala fada odbornych praci (Siebold et al. 2013). Stejné tak bylo posuzovano
ovlivnéni dalSich predmétt ochrany EVL nebo PO. Zavéry posudkl a hodnoceni se vSak malokdy
projevily v nasledné praxi, jejich doporuceni nebyla uskute¢néna. Jako zcela zasadni je zfejma
nutnost zpracovani komplexniho, do detaill jdouciho dokumentu zaméfeného na aktivni pédi
o predméty ochrany EVL Sumava a PO Sumava, a to samostatné nebo v ramci planu péée o tato
chranéna uzemi.

Karovec je z hlediska pfirodovédného chapan jako pfirozena soucast ekosystému acidofilnich
smrcin. Plsobeni kdrovce ve smr€inach mize nastartovat jejich pfirozenou obnovu, je nastrojem
tvorby vékové i prostorové strukturovaného porostu.

ZdlGvodnéni zaméru:

Uzemi NP je rozdéleno do oblasti, ve kterych se rozliénym zpGsobem aplikuje ochrana lesa (ve
smyslu zakona €. 289/1995 Sb., o lesich) pfed podkornim hmyzem z ddvodu ochrany okolnich &i
sousednich lesnich majetkd. Jsou tu tedy oblasti, ve kterych jsou spontanni rozpadové procesy
volné a nejsou omezovany a uzemi, ve kterych se spontanni procesy rozpadu nahrazuji kontrolou
rozpadu. Podle formy rozpadu se aplikuji nastroje kontroly.

Protoze hlavnim aktérem velkoplo$nych rozpadu je lykozrout smrkovy, jsou zasahy zaméfeny na
snizeni pocCetnosti tohoto druhu v uzemich k tomu urenych a k zabranéni jeho spontanni gradace.
V dosud probéhlych velkoploSnych gradacich, které trvaji nékolik let, byl pomér kurovcem
opusténych smrku/vykacenych klrovcem napadenych smrkd cca 1/1. Proti velkoploSné gradaci
Ize ale efektivné postupovat tak, Ze:

a) je vhodné pocasi,

b) populace klrovce je uméle snizovana v malych ohniscich nebo na jednotlivych stromech,
pricemz nejefektivnéjSi proces snizeni stavu kurovce je na lezicich smrcich (nejlépe po
polomu), které jsou pro klrovce atraktivni a funguji jako navnady, do nichZ se soustfedi vétSina
lokalni populace. A naopak, jsou-li polomy smrku ponechany bez zasahu, slouzi jako nastroj
rychlé gradace. Mame-li efektivné branit velkoploSnému rozpadu v ur€enych zasahovych
uzemich, potfebujeme v pomérné cCasové omezeném UuUseku asanovat smrkové polomy
a obdobné asanovat stojici napadené stromy. V drobnych lokalnich rozpadech jde o proces,
ktery vesmés pfispiva ke strukturalizaci porostu a v podstaté simuluje rozpad porostu v malych
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skupinach (asi tak, jako by to udélalo vihké a studené letni po€asi samo). Je ovSem jasné, Ze
i tyto malé ,gappy“ mohou nakonec odstartovat velkoploSny rozpad vétrem, ale nemusi. Cilem
zasahovani je tedy primarné snizit riziko velkoploSného rozpadu, a to i s védomim, Ze k nému
s vysokou pravdépodobnosti v budoucnu dojde. Ale pravé maloplodnost zasahovani pied
velkym rozpadem muze tim, Ze dojde ke zméné struktury porostu a k vytvoreni strukturalni
mozaiky vést k tomu, ze v okamziku velkoplo§ného rozpadu bude budouci les vice
strukturovan a jaksi bohatdi a rozmanitéjsi, nez by tomu bylo pfi velkoploSném rozpadu
nestrukturovaného lesa. Mame i za to, Ze mozaikovita strukturovanost je pro mnohé druhy

vhodnéjsim biotopem, nez velkoplos$né porosty Ci paseky.

Casové omezeni bylo do doby vyFizeni procesu EIA, max. 20 mésicd; umisténi zaméru do 1 %
jadrového uzemi tetfeva hlusce, tj. 142 ha (skoncilo v roce 2018 — pozn. OOP).

V dotéeném uUzemi Ize predpokladat realizaci nasledujicich managementovych opatfeni

souvisejicich s péci o lesni ekosystémy:

1. Asanace polomu, vyvratl, zlom( a kdrovci napadenych strom( (asanaci kacenim a naslednym
odkornénim nebo pfiblizenim nebo asanaci loupanim stromu na stojato).

. Transport, odvoz dfevni hmoty.

. Vychovné zasahy v mladSich smrkovych porostech — profezavky, probirky.

. Umysiné t&Zebni zasahy, strukturni probirky.

. Lov zvére.

. PéCe o jeleni zvéf v zimnim obdobi — obsluha pfezimovaci oblrky v€etné krmeni.

. Uprava druhové skladby — uméla obnova, péée o kultury, mechanicka ochrana
(stavba, udrzba).

NOoO OO WN

Podminky, jejichz cilem je eliminovat vyznamné negativni vlivy na predméty ochrany EVL Sumava
a PO Sumava:

- Pro tetfeva hluSce jsou plochy diferencovany dle kvality biotopu pro vyskyt druhu a zasahy jsou
uplné vyloucené, cCasteCné omezené nebo bez omezeni. Vymezeni bude probihat podle
aktualni situace v PO Sumava a EVL Sumava odbornymi a kompetentnimi pracovniky Spravy
specializovanymi na ochranu tetfevovitych. Zasahy budou provadény pouze v ¢ase mezi 10:00
a 17:00 v obdobi od 15. 7. do 15.11.

- Pouze vyjimeéné budou redukované zasahy umoznény v terminu od 15. 6. do 15. 7. v dennich
hodinach mezi 10:00 - 17:00, a to s dobou realizace asanacniho zasahu maximalné 3 dny,
pokud v okoli nejméné 500 m neni dalSi ruSeni téZzbou €i odvozem téZené hmoty. Navrat do
stejné lokality nejdfive po 14 dnech.

- Asanace budou vylou¢eny v blizkosti hnizd ¢apa ¢erného (viz ochranné podminky PO
Sumava).

-V plochach vyskytu pfirodniho stanovisté 9410 je mnozstvi pokacenych stromid omezeno
maximalné na 10 % stromového patra.

-V plochach vyskytu pfirodniho stanovisté 91D0 je asanace zcela vylou€ena.

- Vychovné zasahy v mladych porostech jsou v jadrovém uzemi pfednostné sméfovany do
obdobi 15. 7. - 15. 11. V lokalitich bez omezeni (s ohledem na tetfeva) s velkoploSnym
vyskytem mladych porostl je mozné realizovat vychovné zdsahy bez omezeni.

- Vychovné zasahy v porostech s vékem nad 80 let se neprovadéji.

-V zajmovém Uzemi nejsou realizovany nahanky a dalSi spolecné lovy.

- Péce o jeleni zvéf v zimnim obdobi — krmeni v obUrce.

- Zimni udrzba cest — cesty vyuzivané pro umysiné tézby vCetné probirek, k obsluze
prezimovacich obulrek, a turistickym ucelum. Technicka Udrzba cest je provadéna pouze
v nezbytné mife, pohyb techniky pouze v dobé 9:00 - 16:00 hod.

K zjisténi biotopovych naroku tetfeva Cerpal organ ochrany pfirody také udaje obsazené v odborné
studii Ceské spolegnosti ornitologické s ndzvem ,Fragmentace prostfedi a jeji vliv na populaci
tetreva hlusce v Ptadi oblasti Sumava, zafi 2014 (dale jen ,studie®), ktera je také soudasti
spravniho spisu. Zde je uvedeno mj. nasledujici:

Jednim z vyznamnych faktorl prostorové distribuce tetfeva byla nadmorska vyska. Jejich vyskyt
byl zjistén v rozmezi 820 — 1370 m n. m. Ptaci v3ak vyrazné preferovali nadmorskou vySku mezi
1070 m a 1250 m. To dokazuji i lokalizace jedincu na zakladé nalezl trusu ze studie Rdsnera et al.
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(2014), které lezely v naprosté vétSiné v nadmoiské vySce nad 1000 m. Naproti tomu morfologie
terénu (sklon, orientace, konvexnost, konkavnost) nehrala ve vyskytu tetfevl podle Smrckové
(2000) vyznamnéjsi roli. Je ov8em otazkou, jestli zde nebyl vliv morfologie mirné podcenén.
Tetfevi na Sumavé preferuji zejména horské smrkové lesy, méné &asto obsazuji i podmadené
a raselinné smrciny. Vyskytuji se ale i ve smrkovych monokulturach, které rostou na misté
pfirozeného rozSifeni horskych acidofilnich bucin (Smrékova 2000). Z hlediska vékového
a prostorového slozeni porostl byli tetfevi zastizeni i v porostech mladsSich deseti let, zatimco
vynechavali porosty ve stafi 30 az 100 let. Vyrazna preference se projevovala u porostl starSich
130 let. Porosty s vyskytem tetfeva charakterizoval také bohaty podrost bortvky (Smrékova 2000).

Aktualni prizkumy ovSem upfesnuji vyuziti otevienych prostor a omezuji ho zejména na plochy
vzniklé v disledku vétrné smrsti a klrovcové gradace. Plochy odumrelého lesa jsou tetfevem
nadale vyuzivany. DUlezita je pfitomnost prostorové malych struktur, jako jsou kofenové vyvraty,
tlejici dfevo, smrkové zmlazeni a malé skupinky mladych smrku jako utocisté pfi spani.

Negativni zmény v kvalité biotopu tetfeva jsou dle uvedené studie spojeny pfedevsim s intenzivnim
vyuzitim lesnich porostd. Nevhodné zplsoby lesnického hospodafeni maji za nasledek
fragmentaci prostfedi zejména z nasledujicich divodu:

- Vytvareni holoseci (vétSich nez 1 ha) — zpUsobuje vznik rozsahlych pasek a odumirani
kefiCkové vegetace, jakozto dllezité potravni zakladny pro ptaky.

- NaruSeni vékové a prostorové struktury a vznik ploch homogennich a hustych porostl. Ze
studii v podminkach Evropy (mimo Skandinavii) je zfejma preference starSich, bohaté vékové
i prostorové strukturovanych porostl (Klaus et al. 1989, Sagina 2004).

- Vystavba lesnich cestnich siti.

- Oploceni k ochrané porostd — nevhodné pouzité ploty jsou ¢astou pfi€inou Umrti v dasledku
narazu leticich ptakd. Jedna se napftiklad o oborni ploty, ale také pletivové oplocenky.

- Pouziti chemickych prostfedkt ochrany — zejména pouziti insekticidd a herbicidi zpusobuje
snizeni potravni nabidky pro ptaky v pribéhu celého roku, pfipadné pfimé ohrozeni jedincl po
pouziti jedovatych latek.

- Intenzivni zalesihovani — v nékterych Castech aredlu mélo intenzivni zalesfiovani za nasledek
prilisné zahusténi porostl a absenci svétlin, které jsou dulezitou soucasti biotopu tetfeva.

Zavér zjiStovaciho rizeni (listopad 2018):

Nazev: Postup proti kiroveim s ohledem na uzemi vyskytu populace tetfeva hluSce.

Charakter zaméru: Casova a prostorova organizace a regulace asanadnich zasaht v kirovcem
napadenych porostech. Jedna se o kaceni stromdq, jejich pfiblizovani na odvozni misto, odvoz &i
odkorfiovani a loupani na stojato. Tato opatfeni jsou planovana na obdobi od roku 2018 do roku
2027.

Kapacita (rozsah): Zamér navrzeny v sedmi variantach pocCitd s uUpravou managementovych
opatfeni bud v jadrovém uzemi vyskytu tetfeva hlusce (14 215 ha — toto Uzemi feSi varianty 1 — 4)
nebo v Uzemi vymezeném studii fragmentace biotopl tetfeva, ktera pomoci matematického
modelu vytyc€ila uzemi s pravdépodobnosti vyskytu tetfeva 33 % nebo vétsi. Toto uzemi o rozloze
cca 24 893 ha feSi varianty 5 - 7.

Zamér je umistén v zasahovych tuzemich Narodniho parku Sumava a je fe$en v 7 variantach.
Varianty 1 - 4 jsou umistény v jadrovém uzemi vyskytu tetfeva hluSce (plochy s nejCast&jSim
realnym vyskytem tetfeva hluSce na zakladé zaznamu o jeho vyskytu) a varianty 5 - 7 jsou
umistény v uzemi zasadniho vyznamu dle fragmentacni studie populace tetfeva hlusce (plochy
s nejvhodnéjSimi podminkami pro jeho vyskyt).

Vyhodnoceni variant:

Zamér je k posouzeni pfedloZzen v 7 variantach, které se liSi jednak rozsahem feSeného Uzemi,
jednak intenzitou a rozsahem provadénych zasahi. Zamér pocita s Upravou managementovych
opatfeni bud' v jadrovém uzemi tetfeva hlusce (celkem 14 215 ha — toto Uzemi feSi varianty 1 — 4),
nebo v Uzemi zasadniho vyznamu pro tetfeva hlusce, vymezeném studii fragmentace biotopu,
kterd pomoci matematického modelu vytyc€ila uzemi s pravdépodobnosti vyskytu tetfeva > 33 %.
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Toto uzemi o celkové rozloze cca 24 893 ha feSi varianty 5 — 7. VSechny varianty jsou navrzeny na
obdobi 10 let.

Varianta 1 znamena uplnou (ve smyslu tézeb) bezzasahovost jadrového Uzemi, coz predstavuje
cca 20 % rozlohy Narodniho parku Sumava. Zahrnuje pouze ostatni managementova opatfeni
(vychovné zasahy v mladSich porostech — profezavky, probirky; lov zvéfe; péce o jeleni zvér
v zimnim obdobi — obsluha pfezimovaci oburky v€. krmeni; prohrnuti a zimni udrzba lesnich cest
a uprava druhové skladby — uméla obnova, péce o kultury, mechanicka ochrana (stavba, udrzba).

Varianta 2, ktera umozhuje zasahovat ve dvousetmetrovych pruzich podél stavajicich cest
v zasahové Casti jadrovém uzemi (5 082 ha) povoluje kaceni s prostorovym a ¢asovym omezenim
vazanym pouze na provoz dané lesni cesty. Aplikace této varianty by vedla k vyznamnému
narlstu ruseni (rozsifeni plochy trvalého ruseni podél liniovych zdroji o dalSich 200 m) a dalSimu
podstatnému zmenSeni biotopu tetfeva hluSce a méla negativni vliv i na ostatni pfedméty ochrany.
Liniovy charakter zasahového uzemi by také mohl vést ke vzniku porostnich stén a zvySeni
nachylnosti lest k poskozeni bofivymi vétry. Varianta 3 umozfiuje zasahovat v celém zasahovém
Uzemi jadrového Uzemi prakticky bez omezeni. Mlze vést k likvidaci biotopu tetfeva hluSce
kdekoliv v zédsahovych lesich jadrového uzemi a z variant 1 - 4 (jadrové uzemi) ma nejvyznamnéjsi
vliv na pfedméty ochrany ptadi oblasti a evropsky vyznamné lokality Sumava a dal$i zvlasté
chranéné druhy. Varianta 4 omezuje zasahy na 3 % rozlohy zasahového uzemi (426 ha) a limituje
je celou fadou podminek usilujicich o zmirnéni negativnich vlivl, které v8ak zlstavaji vyznamné v
pfipadé tetfeva hluSce a radelinného lesa. Varianta je mnohem Setrné&ji nez varianty 2 a 3, aviak
podminky mirné negativniho vlivu nesplriuje.

Varianta 5 (6 a 7) feSi uzemi vétSiho rozsahu - uzemi vymezené dle studie fragmentace (25 000
ha). UmoZhuje (stejné jako varianta 6) asanaci na 3 % tohoto Uzemi. Limituje je mnoha pfisnymi
podminkami. Na rozdil od varianty 6 obsahuje Casové omezeni asanaci, délky zasahu a zcela
vylu€uje zasahy v raselinném lese. Diky tomu je varianta 5 akceptovatelna.

Naopak varianta 6, kterd umozriuje provadét zasahy take v raselinnych smr€inach, ma na tento typ
stanovisté vyznamny vliv, stejné jako na tetfeva hluSce (z duvodu nedostate¢ného Casového
omezeni asanaci a délky (doby provadéni) zasahu.

Varianta 7 pocita se zasahy na 10 % uUzemi vymezeném studii fragmentace (2 500 ha) ve
vyjimecnych pfipadech velkoploSnych vétrnych udalosti. Hlavni negativnim vlivem by zde byla
ztrata biotopu tetfeva hluSce v rozsahu az 2 500 ha.

Bylo zjiSténo, ze varianty 1 a 5 nemaji vyznamny negativni vliv na celistvost lokalit, u téchto
variant nebyly zjistény vyznamné negativni vlivy (negativni vlivy dle § 45i odst. 9 ZOPK) na
zadné predméty ochrany Ptaéi oblasti Sumava a Evropsky vyznamné lokality Sumava ani
zadnych jinych.

Oznamovatel: Spréava Narodniho parku Sumava, 1. maje 260, 385 01 Vimperk

Zpracovatel oznameni: GeoVision s. r. 0., regionalni pracovisté Brojova 26, 326 00 Plzeri, RNDr.
Ondrej Bilek - drzitel autorizace ke zpracovani dokumentace a posudku podle § 19 zakona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vliva na Zivotni prostiedi a o zméné nékterych souvisejicich
zékon(l, ve znéni pozdéjsich predpist (rozhodnutim MZP &. j. 32259/ENV/09 ze dne 29.4.2009,
prodlouzeno dne 16. prosince 2013 pod ¢.j. 93481/ENV/13); autorizovana osoba pro provadéni
posouzeni podle § 45i zékona & 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny (rozhodnuti MZP
¢j. 630/619/05 ze dne 19.5.2005, prodlouzeno dne 1. dubna 2015 pod ¢.j. 22753/ENV/15
1045/630/15).

Resitelsky tym: Mgr. OndFej Volf, Mgr. Eva Volfova, Ing. Viadimir Zyval ml., RNDr. Zderika
Kfenova, Ph.D., RNDr. Vladimir Zyval.

Cilem zaméru je maximalné efektivné branit vzniku velké gradace lykoZrouta smrkového (Ips
typographus), aniz by doSlo k negativnimu vilivu na populaci tetfeva hlusce a dalsi predméty
ochrany PO a EVL Sumava. Prostfedkem je asanace napadenych stromii (téZbou a odvozem
nebo odkorriovanim, pfipadné loupanim na stojato). Navrh v sedmi variantach pocita s upravou
managementovych opatfeni bud’ v jadrovém UGzemi tetfeva (varianty 1— 4), nebo v uzemi
vymezeném studii fragmentace biotopl tetfeva (BUFKA ET AL. 2014), ktera pomoci
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matematického modelu vytycila tzemi s pravdépodobnosti vyskytu tetfeva 33 % nebo vétsi. Toto
uzemi resi varianty 5 — 7.

Popis: Umisténi zaméru na 3% plochy v uzemi zasadniho vyznamu dle fragmentacni studie v NP
Sumava (750 ha z 24.892,80, zakres uzemi viz pfiloha H.IV.3). V tomto tzemi budou realizovany
asanacni zasahy limitované popsanymi podminkami a dal§i managementova opatfeni souvisejici
S péci o lesni ekosystémy: Asanace polomd, vyvratl, zlomt a kurovci napadenych stromi
s moznosti nasazeni HVT, transport a odvoz dfevni hmoty, profezavky, probirky, umysiné téZzebni
zasahy, péce o jeleni zvéF a lov zvére, zimni udrzba lesnich cest, Gprava druhové skladby lest —
uméla obnova, péce o kultury, mechanicka ochrana apod.).

Podminky: Celkové budou asanace provedeny max. do 3 % vyméry uzemi zasadniho vyznamu
tetfeva v NPS (tj. max. 750 ha) a do 3% vyméry typu pfirodniho stanovi§té 9410 (tj. max. 390 ha).
V' plochach vyskytu prioritniho typu pfirodniho stanovisté 91D0 je asanace zcela vyloucCena.
Asanace je vyloucena v lokalitach vSech biotopt nad 1200 m v mistech navazujicich na rozsahlé
oblasti, kde jiz doSlo ke ztraté biotopu (je tam paseka) na ploSe > 5ha. Zasahy budou provadény
pouze v Case mezi 10:00 a 17:00 v obdobi od 15. 7. do 15. 11. Pouze vyjimecné budou
redukované zasahy umoznény v terminu od 15. 6. do 15. 7. v dennich hodinach mezi 10:00 —
17:00, a to s dobou realizace asanac¢niho zasahu max. 3 dny, pokud v okoli nejméné 500 m neni
dal$i ruseni tézbou. Navrat do stejné lokality nejdrive po 14 dnech. Technologie transportu bez
poSkozeni pldniho povrchu, transport prioritné po 15. 7., v terminu 15. 6. — 15. 7., mozZny pouze
pfi vylouceni kumulace ruSeni; denni obdobi 9:00 — 15:00 hodin. Vychovné zasahy v mladych
porostech jsou pfednostné smérovany do obdobi 15. 7. — 15. 11. Po dobu trvani zaméru jsou
vylouceny umysiné tézby v porostech starSich 80 let (vSechny vySe uvedené podminky mj. jsou
obsazeny ve vyroku tohoto rozhodnuti).

Varianty 2, 3, 4, 6 a 7 maji vyznamné negativni vilivy na celistvost ptaci oblasti a evropsky
vyznamné lokality Sumava a na celistvost pta&i oblasti National park Bayerischer Wald. Varianty
3 a 7 maji déle vyznamny negativni vliv na evropsky vyznamné lokality National park Bayerischer
Wald, Hochwald und Urwald an Dreisessel a B6hmerwald und Miihltéler.

Z hlediska obecnych zakonnych poZadavk( na ochranu Zivotniho prostfedi jsou akceptovatelné
varianty 1 a 5 pfi dodrZeni opatfeni navrZzenych k prevenci, snizeni & kompenzaci nepfiznivych
vlivli na Zivotni prostredi. Vliv variant 2, 3, 4, 6 a 7 je z hlediska obecnych zakonnych poZadavku
na ochranu Zivotniho prostfedi hodnocen jako vyznamné negativni, resp. negativni viiv ve smyslu
§ 45i odst. 9 ZOPK, ktery prakticky vylucuje povoleni zaméru (resp. zamér je mozné realizovat
pouze v urCenych pripadech dle § 45i odst. 9 a 10 ZOPK). Po porovnani jednotlivych variant
vychazi jako nejvhodnéjsi varianta 5 nasledovana variantou 1. Nevhodnymi variantami jsou
varianty 2, 4 a 6. Nejméné vhodnymi variantami jsou varianty 3 a 7.

Zakladni managementova doporuceni vztazena k biotopu tetfeva (znama organu ochrany pfirody

z predchozi ufedni €innosti ve spojeni s informacemi béZzné dostupnymi a informacemi uvedenymi
v podkladech obsazenych ve spisu):

- chranit zbytky pfirozenych smrkovych porostl, zejména klimatickych smrcin - ponechat bez
zasahu; vyloucit umysiné holosece,

- chranit mravenisté,

- nezalesfiovat uméle nelesni enklavy a drobné svétliny,

- nezalesfiovat uméle plochy po rozpadu stromového patra, zejména v oblasti horskych smr¢in,

- nebudovat nové lesni cesty,

- nepouzivat biocidy; vyloucit draténé oplocenky, pouzivat pouze dfevéné oplocenky nebo
individualni ochranu,

- pfi pfipadnych zasazich v lesnich porostech chranit plodonosné kefe a dfeviny (brusnicovité,
jefab, bez).

Organ ochrany pfirody se ztotoZnil s nazorem odbornikd vtom, Ze je vyznamné a potfebné
nevytvaret tézbou klrovcovych stromi plochy bez stromového patra (holosece) vétsi nez 1 ha.
Z toho duvodu také stanovil do vyroku podminky v bodech €. 3, 4, a 12, které toto neumoznuiji.
Stejné byl vyhodnocen i argument odbornikll, ze pro holé plochy vzniklé v disledku tlumeni
klrovcovych gradaci je pro zachovani vhodnosti biotopu tetfeva zejména ve starSich porostech,

znacka: SZ NPS 12229/2019/5 - NPS 01912/2020 strana 10/20



které tetfev preferuje (ze studii v podminkach Evropy je ziejma preference starSich, bohaté vékové
i prostorové strukturovanych porostu, Klaus et al. 1989, Sagina 2004) dullezitym faktorem
pfitomnost prostorové malych struktur, jako jsou kofenové vyvraty, tlejici dfevo (hroubi), pfipadné
smrkové zmlazeni, proto byly také stanoveny podminky uvedené v bodech €. 3, 12 a 13 vyroku.
Mnozstvi dfevni hmoty ponechané k zetleni dale navySuje vnitfni pfedpis zadatele - Smérnice S 38
pro ponechani hmoty k zetleni, ktera napf. ve vSech souborech lesnich typl v 8.lesnim
vegetacnim stupni stanovuje ponechani k zetleni praimérné 50 m?® dfevni hmoty hroubi na 1 ha
plochy porostni skupiny (a dal3i), proto se ponechavanim dfevni hmoty k zetleni organ ochrany
pfirody v podminkach vyroku (s vyjimkou lokality Hraniénik — Smrcina, kde bude asanované dfivi
ponechano v porostech) podrobnéji nezabyval (Smérnice S 38 je soucasti spisu). DalSimi
ddlezitymi faktory pro zachovani vhodnosti biotopu tetfeva je pfitomnost plodonosnych kefu
(zejména z Celedi brusnicovitych), které tetfevim slouzi jako potrava a v dalSi fadé i pfitomnost
mravenist, které jsou vyuzivany ke stejnému ucelu, a to predevSim u mladat (kufat), jejichz
potrava je zpoCatku zivota vyhradné ZivociSna. Proto byly do vyroku zafazeny také podminky
uvedené v bodech €. 13 a 15, které vyznamné eliminuji jejich poskozeni &i odstranéni.

Organ ochrany pfirody si také uvédomuje vyznam vybranych Uuzemi s pfedpokladanym zasahem
pro propojenost populace tetfeva v Ptadi oblasti Sumava, je v8ak toho nazoru, ze provedenim
asanacnich zasaht v ¢astech jednotlivych lokalit v zajmovém Uzemi (v rozsahu vySe uvedeném)
nemulze byt jejich vyznam (s ohledem na jednoznaénou bezzasahovost jadrového uzemi) pro
propojenost populace zasadné& ovlivnén, kromé& toho ani komunikaCni prostor mezi témito
lokalitami nebude nijak zasadné dlouhodobé ovlivnén.

Jak je vySe uvedeno, negativni zmény v kvalité biotopu tetfeva jsou spojeny pFedevsim
s intenzivnim vyuzitim lesnich porostl, tedy zejména v lesich hospodaiskych, kde jsou takové
ginnosti planovany a také uskutedfiovany. Na izemi NP Sumava (lesy ve statnim vlastnictvi, lesy
zvlastniho uréeni) se ale péce o lesni ekosystémy provadi podle upravené metodiky tvorby lesnich
hospodaiskych pland pro bohaté strukturované lesy na zakladé provozni inventarizace, coz
vyrazné lépe vyhovuje potfebam ochrany pfirody a oproti standardni metodice tvorby planu
znamena vyznamny posun v lesnickém planovani. V porovnani s bé&zné pouzivanym modelem pro
lesy vékovych tfid se na Uzemi narodniho parku klade vétSi diraz na ekosystémové pojeti
managementu v lese. Opatfeni jsou planovana na zakladé stanoviStnich podminek pro konkrétni
typ vyvoje lesa, ktery sdruzuje lesy s podobnym vyvojovym cyklem. Pfedmétna metodika byla
vyvinuta Ustavem pro vyzkum lesnich ekosystéml s.r.o., (IFER), a to pro zafizeni lesl
s nepravidelnou az bohatou strukturou a pro zafizeni pfirodé blizkych lest v€etné lesu narodnich
parku a pfijata Ministerstvem Zivotniho prostfedi jiz v roce 2004. Z uvedeného vyplyva, ze lesni
ekosystémy obhospodafované Spravou NP Sumava (na Uzemi NP Sumava) nejsou zatéZovany
opakovanym intenzivnim vyuzivanim za ucelem co nejvyssiho hospodafského vysledku, jako lesy
hospodarské, ale naopak ukoly péCe o les jsou zde zaméfeny na postupné dosazZeni pfirodé
blizkého stavu lesa v lesnich ekosystémech, na obnovu a posileni ekologické stability a navozeni
procesu samoregulace. Predpokladané zasahy proti hmyzim skddcum (nahodila tézba) nejsou
Cinnosti Zadatelem planované a uskuteChuji se pouze v pfipadé zvySeného rizika namnoZzeni
a Sifeni kdrovcl do okolnich lesnich porostd, a to za u¢elem ochrany lesnich ekosystému. Nejde
tedy o soubor intenzivniho vyuzivani lesnich porostt (kumulaci Skodlivych €innosti), jako je mj.
vystavba lesnich siti, nevhodné pouzité ploty, pletivové oplocenky, pouziti chemickych prostfedku
ochrany — zejména pouZiti insekticidu a herbicidl, intenzivni zalesfiovani s nasledkem pfiliSného
zahusténi porostll a absence svétlin, které jsou dulezitou soucasti biotopu tetfeva, pfipadné
dalSich negativnich &innosti souvisejicich s intenzivnim vyuzivanim lesu, které naruSuji biotop
tetfeva, ale pouze o dil¢i cinnost provadénou z divodu zachovani, pfipadné zpomaleni
velkoplo$ného rozpadu lesnich porostu.

Z provadéného monitoringu vyplyva, Ze i za realizace lesnickych zasahu metapopulace tetfeva
hluSce stale narlsta. A proto organ ochrany pfirody dospél k zavéru, Ze Zadosti o povoleni vyjimky
ze zakladnich podminek ochrany tohoto ptadiho druhu Ize vyhovét, ovSem s nékterymi
omezujicimi podminkami vyplyvajicimi z vySe uvedenych odbornych dokumenta.

Organ ochrany pfirody prvotné ucinil ivahu, zda budou pozZadované c¢innosti uskutecriovany
ve vefejném zajmu, ktery by v daném pfipadé pfevazil nad zajmem ochrany pfirody, nebo v zajmu
ochrany pfirody. Pozadovanymi ¢innostmi jsou ¢innosti spojené s ochranou lesa ve vztahu ke
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kdrovcim (zejména zpracovani kurovcovych stromu ¢€i polomu). Divodem podani zadosti je
ohrozeni lesl ve statnim i soukromém vlastnictvi. Pfi nezpracovani strom( napadenych karovcem
by dochazelo k $ifeni kdrovcl i do porostd, o které nepeéuje Sprava NP Sumava. Vefejny zajem
v konkrétni véci je vzdy zapotfebi zjiStovat v pribé&hu spravniho fizeni za posuzovani vSech
pfipominek. Ochranu majetku, kterym je v tomto pfipadé les, resp. prevenci zavaznych Skod na
tomto majetku, Ize obecné povazovat za vefejny zajem. V daném pfipadé |ze vefejny zajem
charakterizovat jako zajem na ochrané okolnich lesnich porostl, které jsou ve vlastnictvi nebo
spravé dalSich subjektl. Bez zpracovani napadenych stromd by dochazelo k rychlému mnozeni
tohoto podkorniho hmyzu, ktery by pfi svém Sifeni napadal dal§i smrkové porosty, ¢imz by
dochazelo ke Skodam na cizim majetku.

Dale byla feSena otazka, zda v daném pfipadé tento verejny zajem prevazi nad vefejnym zajmem
ochrany pfirody. Dotéenym zajmem ochrany pfirody je ochrana kriticky ohroZeného druhu
Zivo€icha tetfeva hlusce. Organ ochrany pfirody proto hodnotil miru pfedpokladaného dotéeni
dil¢ich populaci tetfeva hluSce (zajmové Uzemi znazornéné v mapovych podkladech ¢. 1 — 9)
avzal vuvahu pfedevSim tu skute¢nost, ze celé jadrové uzemi tetfeva hlusce (ij. uzemi
s nejvétSim vyskytem tetfeva) nebude asanacnimi pracemi nijak dot€eno a bude slouzit jako
klidové zazemi pro jedince vyskytujici se vné jadrového uzemi, kde také mize dojit k nerusenému
hnizdéni a vyvadéni kurat.

Organ ochrany pfirody na zakladé vySe uvedenych davod( dospél k nazoru, ze napliovani
opatfeni proti kirovclim za dodrzovani ve vyroku stanovenych podminek lze povazovat za vefejny
zdjem pfevazujici nad zajmem ochrany pfirody.

Zadatel ve svém odiivodnéni zadosti argumentoval tim, Ze pfi nezpracovani kdrovcovych stromd
jsou ohrozeny lesy ve statni i nestatnim vlastnictvi zejména uvnitf, ale ¢astecné i vné narodniho
parku. V pfipadé, Ze nedojde ke zpracovani vétSiho objemu kurovcového dfivi, dochazi
v podminkach Narodniho parku Sumava k pfemnozeni podkorniho hmyzu a jeho dal$imu $ifeni.
V okoli takovychto zdrojli pak dochazi k tézbam nékolikanasobné vét§im, nez bylo puvodni
napadeni. Negativni vliv pasobici na zde zijici zivoCichy a rostliny v€etné jejich stanovist je pak
Casto mnohonasobné vétsi, nez by byl pfi okamzitém zpracovani napadeni.

Organ ochrany pfirody v daném pfipadé spatfuje naplnéni diivodu uvedeného v § 56 odst. 2 pism.
b) ZOPK, tedy v zajmu prevence zavaznych Skod na lesich. Pro moznost povoleni vyjimky podle
§ 56 ZOPK je potiebné naplnéni alespor jednoho zakonného duvodu uvedeného v § 56 odst. 2
ZOPK. Coz je timto splnéno. Rychlost a snadnost Sifeni kGrovcd z napadenych porostl je véc
vSeobecné znama a stejné tak i Skody, které timto mohou vzniknout.

Dale organ ochrany pfirody zvaZoval existenci jiného uspokojivého fedeni a moznost ovlivnéni
dosazeni &i udrzeni pfiznivého stavu dotéeného druhu z hlediska jeho ochrany. V daném pfipadé
budou proti Sifeni karovcl ucinéna takova opatfeni, ktera maji za cil podpofit zachovani
soucasneého stavu pfirodniho prostfedi bez velkych disturbanci, které by mohly vést k ploSné
vyznamnym zmeénam biotopu (vznik rozsahlych holin) pro tetfeva zcela nevhodnych. Zabranit
dal$imu Sifeni klirovct do okolnich lesnich porost nebo ho alesporn zpomalit v§ak ve své podstaté
znamena provadét urcité Cinnosti v biotopu tetfeva hluSce. Asanaéni prace je zapotfebi provest
v misté napadeni a pfed vyletem kurovcl. Organ ochrany pfirody proto dospél k zavéru, ze
v daném pfipadé jiné uspokojivé feSeni neexistuje.

Posledni podminkou pro naplnéni vSech zakonnych pozadavku pro povoleni vyjimky je vylou€eni
moznosti ovlivnéni ¢i udrZeni pfiznivého stavu dotéeného druhu z hlediska jeho ochrany.
Pog&etnost populace tetfeva hlusce na Sumavé a v Bavorském lese je odhadovana na pfiblizné 500
jedincu, pfitemZ neni jeho vyskyt rovnomérny (v NP Sumava zjm. mista jeho soustfedéného
vyskytu — jadrové uzemi). V daném pfipadé je zapotfebi zdlraznit to, Ze populace tetfeva hlusce
v oblasti Sumavy od 90. let 20. stoleti pozvolna nariista, ato i pfes uskutedfovani lesnickych
opatfeni proti kirovcim. V poc¢atcich mohlo byt zvySeni poletnosti tetfevl pfipisovano vypusténi
odchovanych jedinct (1994 — 2002), ti se v3ak vétSinové nedokazali pfizplUsobit pfirozenym vlivim
prostfedi a jejich prezivani bylo zpravidla velmi nizké. ZvySovani pocetnosti jedinct tohoto druhu
v poslednim obdobi Ize tedy pfi€ist jiz jen pfirozené reprodukci, a to i pfes aplikaci ochrannych
opatfeni vuci karovecum. V roce 1990 bylo zjisténo 105 jedincu, v roce 1999 to bylo 165 jedincu
avroce 2011 byla podetnost na &eské strané Sumavy odhadnuta na 200 az 250 jedinc(. P¥Fi
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posouzeni udaju o vyvoji pocetnosti tohoto druhu lIze Fici, ze ani pfi kazdoro€ni, v minulosti
nékolikanasobné intenzivnéjsi, aplikaci zasaht proti kdrovclim nedochazi ke snizovani celkové
populace tohoto druhu na Sumavé. Nelze samozfejmé tvrdit, Ze mira nékterych zasahd
provedenych v jednotlivych letech v urCitych lokalitach nijak nesnizila moZnou budouci poéetnost
jedincu tohoto druhu, &i nebyla pfi¢inou snizeni skute¢né pocetnosti tohoto druhu, av$ak
z dlouhodobého hlediska ma pocetnost tohoto druhu stoupajici trend, proto organ ochrany pfirody
dospél k zavéru, Ze k moznému ovlivnéni dosazZeni pfiznivého stavu dotéeného druhu aplikaci
pfedmétnych opatfeni vuci kirovcim nedojde. Velmi obezfetné je v8ak nutné i v nasledujicich
letech posuzovat rozsah a zpusob provedeni jednotlivych opatfeni. | nadale plati, ze se jedna
o kriticky ohroZeny druh, jehoZ pogetnost v Bavorském lese a na Sumavé je v soucasné dobé
odhadovana na 500 jedincl, coz je z dlouhodobého hlediska na hranici existence tohoto druhu.

Uzemi Narodniho parku Sumava je soudasti Ptadi oblasti Sumava (vymezené nafizenim vlady
&. 681/2004 Sb.) a Evropsky vyznamné lokality Sumava (narodni seznam evropsky vyznamnych
lokalit dle nafizeni vlady ¢. 318/2013 Sb.) Vyjimku podle § 56 ZOPK muze organ ochrany pfirody
v souladu s ustanovenim § 45g ZOPK vydat pouze v pfipadé, ze bude vylouceno zavazné nebo
nevratné poskozovani pfirodnich stanovist a biotopt druhl, k jejichz ochrané je evropsky
vyznamna lokalita nebo ptadi oblast ur€ena, nebo Ze nedojde Kk jejich soustavnému nebo
dlouhodobému vyru$ovani, vyznamnému z hlediska ucelu ZOPK.

Tetfev je predstavitelem tzv. destnikoveého druhu, tedy druhu, jehoz vyskyt indikuje vysokou kvalitu
ekosystému. Ucinna ochrana tetfeva zajiStuje ochranu horskych smr€in a dalSich stanovist
vazanych na horské raselinné komplexy se v8emi dalSimi ohrozenymi organismy.

V zajmovém Uzemi se nachazi nasledujici TES — typy evropskych stanovist (také TPS — typy
pfirodnich stanovist):

3150 - Prirozené eutrofni vodni nadrze s vegetaci typu Magnopotamion nebo Hydrocharition;
3260 - Nizinné az horské vodni toky s vegetaci svazi Ranunculion fluitantis a Callitricho-
Batrachion; 4030 - Evropska sucha vfesovisté; 6230* - Druhové bohaté smilkové louky na
silikatovych podlozich v horskych oblastech; 6430 - Vlhkomilna vysokobylinna lemova
spoleCenstva nizin a horského az alpinského stupné; 6510 - Extenzivni seené louky nizin az
podhufi (Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemoralis); 6520 - Horské selené louky;
7110*- Aktivni vrchovisté; 7120 - Degradovana vrchovisté (je$té schopna pfirozené obnovy);
7140 - Pfechodova raSelinisté a tfasovisté; 8220 - Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych
svaht; 9110 - Buciny asociace Luzulo-Fagetum; 9130 - Buciny asociace Asperulo-Fagetum;
91E0*- SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni a borealni Evropy (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albae); 9410 - Acidofilni smr&iny (Vaccinio-Piceetea).

Pfednostné by mélo byt zasahovano v kulturnich smrcinach, pfipadné acidofilnich bucinach.
Prioritni stanovisté 6230* - Druhové bohaté smilkové louky na silikatovych podlozich v horskych
oblastech, 7110* - Aktivni vrchovisté a 91EQ* - SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni
a borealni Evropy (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) jsou v zajmovém Uzemi obsazeny
minimalné&, Prioritni stanovisté 91D0* - RaSelinny les je ze zasahu vylou€eno zcela.

Protoze se ve vSech pfipadech bude jednat pouze o t&€Zbu nahodilou, a to pouze tehdy, kdyz bude
zjisténo napadeni stojicich stromu, polom( a vyvrat( kdrovci, nebude dochazet k ploSné likvidaci
dot&enych typu pfirodnich stanovist, ale jen k pomistni doasné zméné stanovistnich podminek.
Kromé toho, za ucCelem snizeni intenzity mozného negativniho vlivu, byly v zjiStovacim Fizeni
uvedeny zmirfiujici podminky k provadéni asanacnich zasah(, které byly také promitnuty do
podminek vyroku tohoto rozhodnuti. Navic nemala ¢ast zaméru by méla byt realizovana také na
plochach, kde se nachazi antropogenné ovlivnéné biotopy (napf. X1, X5, X6, X7, X7A, X7B, X9A),
¢ehoz Ize vyuzit mj. k cilené pfeméné na pfirodé blizsi typy stanovist.

Z druhu, které jsou pfedmétem ochrany EVL Sumava, se v mistech planovanych zasaht nachazeji
rys ostrovid a sporadicky stfevlik Ménétriéslv. Vzhledem k velikosti teritoria rysa ostrovida a jeho
pfevazné no¢ni a soumracni aktivité nelze pFedpokladat jeho soustavné nebo dlouhodobé
vyruSovani a vzhledem k rozsahu zadosti ani zavazné Ci nevratné poskozovani jeho biotopu.
Strevlik Ménétriésiv je svym vyskytem vazan na rozsahlejsi plochy raSelinist. Asanace drevni
hmoty pfimo na raselinistich se v tomto pfipadé nepfedpoklada.
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Z druht, které jsou pfedméty ochrany PO Sumava, se v dotéenych lokalitach vyskytuji vSechny
druhy, vyjma téch, které jsou vazany prfednostné na jina nez lesni stanovisté (chfastal polni
vyluéné a tetfivek obecny preferenéné). Asanaéni zasahy probéhnou v mistech vyskytu
nasledujicich zvlasté chranénych druhu: tetfev hluSec, datel Cerny, datlik tfiprsty, ¢ap Cerny,
jefabek lesni, kulisek nejmensi a syc rousny. Cap &erny a jefabek lesni upfednostriuji lesni porosty
jiného typu, nez do kterych jsou sméfovany predmétné zasahy. Pro datlika tfiprstého jsou
kdrovcoviti brouci hlavni slozkou potravy. Mozné ovlivnéni této potravni zakladny az do té miry, ze
by do$lo k jeho stradani, vdak v podminkach smrkovych porostli na Sumavé a soudasnému
rozSifeni kdrovcl zcela vylou€eno. Ochrana jeho hnizdnich dutin je stejné jako u vSech dalSich
druhd hnizdicich ve kmenech strom0 (kuliSek nejmensi, syc rousny, datel Cerny) zajisténa tim, ze
stromy s obsazenymi hnizdnimi dutinami se dle vnitfnich pfepis Zadatele v navaznosti na
obecnou ochranu volné Zijicich ptaku dle § 5a ZOPK neasanui;ji.

Organ ochrany pfirody proto dospél k zavéru, Ze zavazné nebo nevratné poskozovani pfirodnich
stanoviét a biotopti druhd, k jejichz ochrané jsou Evropsky vyznamna lokalita Sumava a Ptagi
oblast Sumava uréeny, i jejich soustavné nebo dlouhodobé vyruSovani, které by bylo vyznamné
z hlediska uc¢elu ZOPK, je mozné vyloucit.

K pfipominkam uc€astnika fizeni - Hnuti DUHA (pfipominky tcastnika jsou znazornény kurzivou)

Jako ucastnik spravniho fizeni (spisova znacka SZ NPS 12229/2019) ve véci povoleni vyjimky ze
zakazl u zvilasté chranéného druhu zivocicha tetfeva hluSce (Tetrao urogallus) podle § 56 odst. 1
ZOPK pro jeho rudeni a zasah do biotopu pfi ¢innostech spojenych s ochranou lesa ve vztahu ke
karoveam v roce 2020 v mistech vyznacenych v mapovych prilohach s udélenim vyjimky zasadné
nesouhlasime a podavame toto vyjadreni:

Vyjimku je mozné udélit pouze v pfipadé, Ze jiny vefejny zajem pfevaZuje nad zajmem ochrany
pfirody nebo v zajmu ochrany pfirody (§ 56 odst. 1 ZOPK) a je-li dan nékterym z ddvodu
uvedenych v odst. 2 § 56 ZOPK. Vefejny zajem je Zadatelem spatfovan v ochrané lesa
a v ochrané majetku, resp. prevenci zavaznych skod na tomto majetku. K tomu uvadime:

Lesy v narodnim parku nejsou klasifikované jako lesy hospodarské (§ 8 odst. 1 pism. c¢) zakona
¢. 289/95 Sb., o lesich) a to bez ohledu na typ vlastnictvi. Nelze tedy jako divod zasah( pouZzit
zajem ,prevence zavaznych $kod, zejména na urodé, dobytku, lesich, rybolovu, vodach
a ostatnich typech majetku” - § 56 odst. 2 pism. b), nebot’ se tyka $kod ekonomickych. Kdyby méla
byt divodem ochrana lest nestatnich vlastnik( [ackoli dikce ZOPK v tomto pripadé (§ 56) typ
vilastnictvi nezohledriuje], mél by spis obsahovat identifikaci ohroZenych lesu, které nejsou
v majetku statu. Zajem na ochrané nestatnich majetkt vSak neni doloZen. V mapach, kde jsou
vyznacené plochy uréené k zasahum, chybi Udaje o majetkové drzbé, takZze neni zfejmé, ve
kterych ¢astech hrozi ohroZeni les( nestatnich vlastnik( uvniti narodniho parku. Ani Zadny jiny
davod uvedeny v odst. 2 § 56 ZOPK nelze na dany pfipad aplikovat.

Rovnéz nesouhlasime a soucasnymi odbornymi poznatky nelze dolozit, Ze zajem na ochrané lesu
v narodnim parku (at jiz v jakémkoliv viastnictvi) prevySuje zajem na ochrané pfirody. Dokladame,
Ze asanacni zasahy proti ktrovci nevedou k ochrané okolnich porostu, naopak dochéazi k jejich
destabilizaci a naslednym Skodam az rozvratum vétrem. Dokladame, Ze i vedeni NP Sumava si Je
této skutecnosti védomo — viz odkaz na ¢lanek z tisku: https://dennikn.sk/296598/kto-zabije-smrek-
skor-lesnici-alebo-lykozrut/. Sprava jako Zadatel o vyjimku toto riziko uznéva rovnéz v samotné
Zadosti, kdyz piSe, Ze ,mnoZstvi vzniklych porostnich stén a vyznamné profedéni porostu
v minulosti dava predpoklad pro vznik dalSich polomi ¢&i kirovcového napadeni i v oblastech
zasadniho vyznamu pro tetfeva hlusce”. Dodavame, Ze porostni stény a profedéni porosti
nachylné k polomum a kdrovcovym napadenim by samoziejmé nadale vznikaly i v pfimém
dusledku zasahu, které planuje Sprava. V podkladech pro rozhodnuti neni doloZzeno, Ze by
uvedené riziko ve vybranych porostech, které jsou pfedmétem Zzadosti o vyjimku, nehrozilo nebo
bylo nizsi.

Zejména ovSem nemuZe byt prokazan vefejny zajem na provedeni asanacnich téZzeb pravé
v Uzemi zésadniho vyznamu pro tetfeva hlusce v Narodnim parku Sumava vzhledem k celostatni
kéirovcové kalamité. Podle predpokladt miZe byt v letosnim roce na tzemi CR napadeno aZ 60
miliont m? smrkd. Kapacita téZart je na cca 20 miliont m? smrkd. To znamena, Ze az 40 miliona m?
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kirovcem napadenych smrk( z(stane neasanovanych. Je vefejnym zajmem nejvyS$Si dileZitosti,
aby dostupna kapacita tézart byla soustfedéna do hospodarskych lesi v oblastech, kde zasahy
jesté  mohou  efektivné  brzdit  rozvoj  kurovcové  kalamity  (vice viz  napf.
https://www.info.cz/cesko/kurovec-bude-skodit-dal-na-likvidaci-kalamity-nemame-sily-priznavaji
lesy-cr-44172.html). Asanacni opatfeni v chranénych tzemich, kde existuje kolize s cilem ochrany
a jinym verejnym zajmem, by méla byt okamZité zastavena, a stejné tak v oblastech
hospodarskych lest, kde jiz nejsou vzhledem k Sifeni kdrovce efektivni, aby byla uvolnéna
kapacita tézart pro zasahy v hospodarskych lesich tam, kde jsou jesté vibec smyslupiné. Kazdy
pokaceny, kurovcem napadeny strom v tizemi zasadniho vyznamu pro tetfeva hlusce v Narodnim
parku Sumava znamena, Ze nékde jinde v Gzemi mimo vyskyt tetfeva hluce a mimo narodni park
Sumava ziistane jiny kirovcem napadeny strom neasanovany, a pfitom kazdy zésah v oblastech
vyskytu tetfeva znamena urcity negativni vliv na tento kriticky ohroZeny druh. Za této situace neni
mozné konstatovat, Ze vefejny zajem na provedeni asanacnich téZeb v uzemi zasadniho vyznamu
pro tetfeva hlusce v Narodnim parku Sumava pfevaZuje nad vefejnym zéjmem ochrany pfirody.
Vefejny zajem ochrany lesa v oblastech mimo narodni park pfevaZuje vefejny zajem na ochrané
lesa v narodnim parku, ve kterém je verejnym zajmem naplnéni cile ochrany ,zachovani nebo
postupna obnova prirozenych ekosystému vcetné zajisténi neruSeného prubéhu pfirodnich déji
v jejich pfirozené dynamice na prevazujici ploSe tzemi narodnich park(“ (§ 15 odst. 3 ZOPK).

To, Ze jsou lesy na Uzemi NP Sumava zafazeny do kategorie lesa zvlastniho uréeni dle nazoru
organu ochrany pfirody jeSté neznamena, Ze v nich lze zcela opomijet i ignorovat prevenci
zavaznych 8kod, zejména na lesich, vodach a ostatnich typech majetku. Ustanoveni § 56 ZOPK
hovofi pouze o vefejném zajmu pfevazujicim, pfiemz mira pfevahy se definuje pro situaci, misto
a Cas specifickym zplsobem. A v pfipadé vefejného zajmu je také nezbytné brat v ivahu zajmy
definované jinymi platnymi pravnimi pfedpisy, zde napf. zakonem ¢&. 289/1995 Sb., o lesich,
v platném znéni nebo jinymi &astmi ZOPK, a to napf. ustanovenim § 22a ZOPK, ktery sice
stanovuje obecné hlavni podminky nakladani s lesy, explicitné vSak vylu€uje plsobnost lesniho
zakona jen na Uzemi zény pfirodni a dale zony pfirodé blizké. Dale také ustanoveni § 18 odst. 4
ZOPK, které sice stanovi podminku pro vymezeni zény pfirodni, vécné ale definuje podminku pro
rizikové projevy pFirodnich procest potencialné se Sificich z tzemi ponechanych pfirozenému
vyvoji (,z6ny prirodni se vymezuji tak, aby byly minimalizovany nepriznivé vlivy pusobici na
pozemky jinych vlastnik( lesa mimo zoénu prirodni a prirodé blizkou a na pozemky mimo tGzemi
narodniho parku*). Vzhledem k vécné podstaté spravniho procesu, ke kterému se u€astnik Fizeni
vyjadfuje, jde pfesné o takto definovany mechanizmus: pfedmétem spravniho fizeni je otazka, zda
vefejny a oCekavatelny zajem na ochrané kriticky ohroZzeného druhu je vysSi, nez navrhovana
rusiva €innost uspokojujici jiny vefejny a oCekavatelny vefejny zdjem - omezeni Sifeni zivocCicha,
ktery mUze necinnosti spravce lesa zpusobit nepfiznivé vlivy na majetek jiného vlastnika, a to jak
na lesni pozemky uvnitf, tak i vné narodniho parku.

Dolozeni zajmu jiného vlastnika podle nazoru organu ochrany pfirody neni v tomto pfipadé nutné,
nebot je zjevné z geografické situace a z obecné a vefejné znamych skuteCnosti doprovazejicich
management lesa v NP Sumava od jeho zaloZeni. V t&chto spravnich aktech bylo Hnuti DUHA
velice dasto udastnikem fizeni, takze z hlediska absence informaci tohoto druhu uéastnik fizeni
rozhodné netrpi. Pfesto organ ochrany pfirody ve struénosti (pouze na zakladé pouziti
a vyhodnoceni mapovych podkladd, které jsou po cely pribéh spravniho Fizeni soucasti spisu)
upozorfiuje na cizi lesni majetky, které mohou byt pfimo ovlivnény kdrovcovym napadenim, a to
napf. lokalita Smrcina (uvedeno v porostni mapé &. 9) pfimy kontakt s lesnimi pozemky na statni
hranici s Rakouskem (mj. viz mezinarodni dohoda mezi Rakouskem a CR, ktera zavazuje CR ke
zpracovani klrovcového napadeni v pfedmétné oblasti tak, aby nedochazelo k Sifeni za statni
hranici); lokalita TFistolicnik (uvedeno v porostni mapé ¢&. 8) pfimy kontakt s lesnimi porosty na
statni hranici se Spolkovou republikou Némecko; lokalita Zlata Studna - Plané (uvedeno v porostni
mapé &. 3) pfimy kontakt s lesnimi pozemky (LCR) navazujicimi na vnitrostatni hranici NP Sumava
a pfimy kontakt na lesy mésta Kasperské Hory (v NP Sumava); lokalita CertGv vrch (Modravsko,
uvedeno v porostni mapé €. 4 a €. 5) navazujici na komplex lesi Mésta KaSperské Hory (v NP
Sumava); lokalita Prasily — Zdanidla (uvedeno v porostni mapé &. 2) jihovychodni &ast lokality
v t&sné blizkosti od lesnich pozemkd obce Prasily (v NP Sumava); lokalita Nova Harka (uvedeno
v porostni mapa ¢. 1) cca 1 km od cizich lesnich pozemkii na vnitrostatni hranici NP Sumava.
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Nelze bez vyhrad souhlasit s konstatovanim, Ze asanacni zasahy proti kirovci nevedou k ochrané
okolnich porostli, naopak, ze dochazi k jejich destabilizaci a naslednym Skodam az rozvratim
vétrem. Asanacni zasahy proti kiirovci jsou motivovany jedinou snahou, a to snizit lokalni populaci
lykoZrouta smrkového a tak potlacit €i zplostit jeho gradaci v Case. Sama asanace reaguje
v podstaté na disturbanci — tj. na projev destabilizace uroviiového porostu smrku, ktera sama
o0 sobé mlze mit fadu pficin, ¢asto pfirozenych. A protoze samotny zvySeny vyvoj klirovce je
projevem pfirozené disturbance, je logické, Ze tato disturbance muze mit i dalSi faze souvisejici
s pfirozenym vyvojem daného lesniho ekosystému. Mame jiZ dnes za prokazané, Ze velké
disturbance, jejichz efektem byla velkoploSna ztrata korunové Urovné na vétSiné uUzemi
soucasného narodniho parku zde probihaly i v minulosti. Nékteré z nich byly doprovazené tézbou
disturbovanych strom(. Predlozeny dukaz tuto skuteCnost nepopira. Asanace karovcem
napadenych smrkl je zaméfena na efektivni lokalni snizeni populace lykozZrouta smrkového
s predpokladem, Ze toto opatieni snizi riziko nasledné velké disturbance, a to tim, ze bude cilena
jen na skute¢né klrovcem napadené smrky, ale pfedevSim na vyvraty a zlomy (pro karovce
vysoce atraktivni, tedy stromy, které jiz prosly disturbanci a jejich asanace snizi riziko odumfeni
prezivsich stojicich stromu) s tim, Ze budou a jsou ponechavany sterilni souse jako ochrana proti
pusobeni vétru, popf. realizace asanovat nastojato. Snaha o zachovani maxima prezivsich
stojicich stromd a porostnich stén pokud mozno pfes gradacni kulminaci kdrovce sméfuje jak
k maximalnimu zachovani strukturnich charakteristik pfirozeného biotopu tetfeva, tak ke snizeni
rizika pfesunu biologické slozky ekosystému, ktera maze ohrozit jiné majetky.

Organ ochrany pfirody feSi situaci obsazenou v zadosti, a to na Uzemi narodniho parku
a v navaznosti na lesy nestatnich vlastnik( také okrajové v tésné blizkosti hranice narodniho
parku. Nemuze v§ak ve vedeném spravnim fizeni (zahajeném na zakladé zadosti a jejiho obsahu)
Fesit Sirokou problematiku kirovcové kalamity v celé Ceské republice a vychazet z predpokladu
jejiho pribéhu v ramci CR. Stejné tak neni v jeho moZnostech ani v kompetenci fesit pracovni
kapacity tézarskych spoleCnosti a jejich pfipadné moznosti umistovani do lesnich porostu.
Problematika vefejného zajmu je uvedena v odivodnéni vySe.

Zadost o povoleni vyjimky Zada o moznost zasaht proti ktirovci v Uzemi zésadniho vyznamu pro
vyskyt tetfeva hlusce a soudasné mimo pfirodni zénu NPS a mimo jédrové Gzemi vyskytu tetfeva
hlusce. Vychazi ze zavéru zjistovaciho fizeni pro Postup proti kiiroveum s ohledem na tGzemi
vyskytu populace tetfeva hluSce, které vyhodnotilo variantu vylou¢eni zasaht v jadrovém tzemi
tetfeva hlusce v kombinaci s mozZnosti zasahli bez omezeni v uzemi zasadniho vyznamu pro
tetfeva hluSce jako bez vyznamného negativniho vlivu. Zatimco vSak v pfipadé mapového
vymezeni uUzemi zasadniho vyznamu pro tetfeva hluSce se odkazuje na odbornou studii
,Fragmentace prostredi a jeji vliv na populaci tetfeva hlusce v PO Sumava“, CSO, z&fi 2014,
v pfipadé vymezeni jadrového uzemi tetfeva hluSce jako zdroj jeho aktualizovaného vymezeni
uvadi jen obecné ,studie fragmentace populace a vysledky pfeshrani¢niho monitoringu populace
tetfeva hlusce”. V mapovych prilohach se pak dozvidame, Ze se jedna o ,jadrové uzemi tetfeva
hlusce 2020“. Takové vymezeni jadrového tzemi plsobi vdak zcela nedivéryhodné: neni k nému
uveden konkrétni odborny zdroj, jedna se o jadrové tzemi patrné specialné vymezené pro tento
rok, v Zadosti vSak neni uveden zadny podlozZeny divod, pro¢ k témto zménam ve vymezeni pravé
ted’ doslo. Jestlize se podivame podrobnéji na mapové vymezeni jadrového tzemi, zjistime
napfiklad, Ze jeho hranice v oblasti vrcholti Smréiny a Hrani¢niku kopiruje 500 metrt Siroky péas pfi
hranici s Rakouskem (jadrové dzemi se nachazi vné tohoto pasu dale od hranice s Rakouskem).
To je vSak zcela neduvéryhodné: jadrové lzemi vyskytu tetfeva prece nerespektuje ¢lovékem
vytvorené hranice rdznych managementovych oblasti! Srovname-li navic mapové vymezeni
jadrového uzemi tetfeva hluSce 2020 s jadrovym uzemi tetfeva dostupnym ve vefejnych mapovych
zdrojich Sprévy NP Sumava (napf. zde: https://geoportal.npsumava.cz/mapa/zonace-
05042019 - vrstvu jadrového tzemi tetfeva hluSce v podobé, jak byla vymapovana jesté v roce
2019, Ize v mapé zapnout), vystupuji zretelné rozdily. NapF. v uvedeném pfikladu oblasti Smréiny
a Hrani¢niku se dle verejnych mapovych zdroji jadrové uzemi nachazi rovnéz v prihrani¢nim
pasmu s Rakouskem, kde aktudlni Zadost Spravy NPS 24da o vyjimku k zésahtm proti kirovci.
Odborné a védecky podloZzené argumentaci také naprosto neodpovida to, Ze by se jadrova tzemi
takového druhu, jako je tetfev, ménila z roku na rok. Tento druh, jak jisté Zadatel vi, je filopatricky,
tedy zistava dlouhodobé vérny svoji lokalité vyskytu, pricemz je vazan na staré smrkové porosty.
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Vymezovat tedy jadrova uzemi tetfeva hluSce pro jednotlivé roky nedava smysl. To vse posiluje
znacnou neddvéryhodnost (a silné podezieni na ucelovost) podkladl, které podpiraji zadost
Spravy.

Jadrové uzemi (v mapovych podkladech znazornéno jako jadrové uzemi tetfeva hlusce 2020) bylo
zménéno (nové vymezeno). A€ jeho oznaceni v mapovych podkladech mize byt pro ucastnika
fizeni snad ponékud matouci, nejedna se v zadném pfipadé o ucéelovou zménu jadrového uzemi
pro rok 2020, tzn. pro potfeby zadosti a na ni navazujiciho spravniho Fizeni o povoleni vyjimky
vroce 2020. V daném pfipadé dodlo k novému vymezeni (aktualizaci) jadroveho uzemi, které
vychazelo z mnoha podkladl, napt. z celoplodného monitoringu tetfeva na Gzemi NP Sumava
a NP Bavorsky les v letech 2016 — 2018 a pfilehlych oblasti, diky kterému vznikl unikatni dataset
o distribuci druhu v uzemi. Dale se vychazelo z nahodnych pozorovani tetfeva ulozenych
v nalezové databazi ochrany pfirody. Jako dalsi podklad pro vymezeni tohoto uzemi byl pouZit
novy habitatovy model pro tetfeva, vytvoreny na zakladé potieb projektu Struktury lesa a mapovani
tetfevovitych. Tento model vychazi z aktualnich nalezovych udaju tetfeva v obdobi listopad 2016
az zari 2019 a ze dvaceti strukturnich charakteristik lesnich porostll, ziskanych na zakladé
leteckého skenovani uzemi narodniho parku. Jako doplfikova vrstva byla pouzita vrstva vhodného
biotopu ziskana vramci Fragmentaéni studie zpracované Ceskou spoleénosti ornitologickou
(vrstva 33,4% pfedstavujici vhodny biotop). Uvedena Fragmentacni studie vychazi z miry
konektivity tetfevi populace v NP Sumava a CHKO Sumava. Pro zmé&nu jadrového Gzemi bylo
pfiklonéno k vrstvam konektivity 50% a vySSim. Kompletni seznam pouzitych podkladd pro
vymezeni jadrového Uzemi je soucasti spisu. Je nutno podotknout, Zze i prvni (puvodni) vymezeni
jadrového uzemi nevzniklo nahle, ale mélo svUj postupny vyvoj. Zacatek jeho tvorby spada do
obdobi roku 2005, 2006 pfip. nasledujicich a bylo pouzivané do roku 2019, jeho vyméra byla cca
14.015 ha. Nové vymezeni jadrového uzemi bylo také pfipravovano postupné na zakladé novych
ZjiSténi, a to minimalné od roku 2016, jeho vyméra je cca 16.353 ha, tzn. o 2.338 ha vétsi nez
vyméra puvodni. V zadném pfipadé se ale nejedna o vymezovani jadrovych tUzemi pro jednotlivé
roky, jak se mylné domniva ucastnik fizeni atim je také jasné odmitnuta myslenka o znacné
neduvéryhodnosti a podezieni na Ucelovost podkladu, které podpiraji podanou zadost o povoleni
vyjimky.

V ramci spravniho fizeni o udéleni vyjimky chybi mezi podklady posouzeni vlivu zaméru na Zivotni
prostredi dle § 45i odst. 1 ZOPK.

Organ ochrany pfirody nepovazuje za nezbytné nutné ve v3ech pfipadech podanych Zadosti
o povoleni vyjimky podle § 56 ZOPK vydavat zaroven i stanovisko podle § 45i odst. 1 ZOPK.
Zejména se to tyka zalezitosti opakované posuzovanych anebo v nékterych pfipadech jiz
v minulosti posouzenych podle zak. ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivl na Zzivotni prostfedi
a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonu (dale jen "ZPVZP") alespori ve stupni zjistovaci fizeni,
coz je praveé projednavana véc. Zameér asanaci smrkovych porostl pfi napadeni podkornimi Skadci
v oblasti vyskytu tetfeva hlusce byl pfedmétem posuzovani podle ZPVZP jako zamér pod kédem
MZP474 s nazvem Postup proti kiirovem s ohledem na uzemi vyskytu populace tetfeva hlusce.
(viz https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA_MZP474). Zavér tohoto zjiStovaciho Fizeni fika, Ze
postup proti kirovcim podle variant 1 a 5 je mozno povazovat za zamér, ktery nebude mit
vyznamny vliv na lokality soustavy Natura 2000. Tento zavér zroku 2018 je vydan ve vztahu
k desetiletému obdobi.

Nékteré navrzené lokality pro zasahy zahrnuji velmi zachovalé cenné prirodni biotopy (horské
smrciny) vyskytu tetfeva hluSce nebo lokality, ve kterych by ruseni ¢i fragmentace porostu méla na
populaci tetfeva vyrazné vétsi negativni vliv nez na mistech jinych. Vychazime z mistni znalosti.
Nesouhlasime proto s povolenim zasaht v téchto ¢astech uzemi zasadniho vyznamu pro vyskyt
tetfeva hlusce:

Smréina a Hraniénik

Jednd se o mimoradné vyznamnou lokalitu horskych smréin a vyskytu tetfeva hluSce na
nejjiznéjsim okraji rozsifeni druhu v PO Sumava. Pfedstavuje kliéovou souéast jadrového uzemi
tetfeva hlusce v oblasti mezi Tristolicnikem, Trojmeznou horou, Hranicnikem a Smrcinou.
Vrcholové partie Smrciny jsou typickou ukazkou biotopu tetfeva s rozvolnénymi porosty ve stadiu
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rozpadu, pritomnosti mrtvého dfeva, vyvratl, ranych sukcesnich stadii s rozvojem pionyrskych
listnatych dfevin (jerab, bfiza), keficka, které jsou dulezitou soucasti potravni nabidky tetfeva. Nize
poloZené casti jsou kryté cennymi porosty starych smiSenych lesi s dominantnim bukem lesnim.
Prstenec bucin oddéluje pfevazné hospodéarské lesy v nejniZzSich partiich horského masivu.
Zasahy v tomto uzemi jsou jednoznalné vyznamné negativni a to zejména z divodu ruSeni,
zasahu do biotopu a kumulace s dal§imi negativnimi vlivy. Populace tetfeva i lesni porosty
v oblasti Smr€iny a Hrani¢niku jsou negativnhé ovlivnény sportovnim vyuZitim a lesnickym
hospodafenim na rakouské strané hifebene. Sjezdové traté a plosné odlesnéni oteviraji lesni
porosty na ¢eské strané pusobeni silnéjsich vétra a tim zvySuji riziko vétrné kalamity a nasledného
gradacniho vyvoje kirovce. Existence lyZarského arealu ohrozZuje vlivem ruSeni vyskyt tetfeva
v partiich pfiléhajicich k obéma stranam hranice. PrestoZe je na rakouské strané vymezena lokalita
soustavy Natura 2000 a vyskyt tetfeva hlusce mimo Alpy je zde unikatni, neni zajiStén takovy
zpusob vyuziti, ktery by neohrozoval pfedméty ochrany lokalit soustavy Natura 2000 v obou
statech. Absence vhodného vyuZiti Gzemi na rakouské strané hfebene predstavuje v soucasnosti
riziko pro dobry stav pfedméti ochrany PO a EVL Sumava. Zédame proto celou oblast Smréiny
pfednostné vyradit ze souhlasu s udélenim vyjimky.

V Zadosti specialné vyclenéna lokalita Hrani¢nik — Smrcina je klasickym pfikladem rizika ohrozeni
lesu cizich vlastnik(, dokonce i mimo Uzemi narodniho parku. V tomto pfipadé je nutné ale vzit
také v potaz, Ze na tuto lokalitu uvnitf narodniho parku pfimo navazuje velké ucelené uzemi - viz
mapova pfiloha €. 9 (Cast jadrového uzemi), kde zadné asanalni prace probihat nebudou.
Vzhledem k ¢asovému omezeni asanacnich praci (body & 1 a €. 2 vyroku) bude vtomto
zasahovém uzemi nerusené probihat také tok tetfeva.

Viychodni svah Certova vrchu

Oblast navazuje na Cernohorsky mod&al, co? je misto koncentrovaneho vyskytu tetfeva hlusce.
Zasahy by zde zplsobovaly vyznamné ruSeni a ohroZeni tetfevi. Zadame proto uvedenou oblast
pfednostné vyradit ze souhlasu s udélenim vyjimky.

Lokalita Certliv vrch je svoji vétsi asti obsazena v jadrovém (tedy bezzasahovém) tuzemi. PFirodni
zéna Cernohorsky modal se sice nachazi na okraji jadrového Uzemi smérem k jiznimu svahu
Certova vrchu, je ale v tomto uzemi soucasti rozsahlého uceleného bezzasahového uzemi, které
tetfevam skyta dostatecny klidovy prostor k toku, hnizdéni i vyvadéni kufat. Navic v dobé toku
(bfezen — kvéten) v prostoru Certova vrchu 2adné asanaéni prace probihat nebudou. Zasahové
Uzemi je v blizkosti komplexu lesti Mésta Kasperské Hory na izemi NP Sumava.

Organ ochrany pfirody nevyhovél zadateli v nékterych bodech zadosti, pfiCemz vySel z uvahy, ze
i v prostoru Uzemi zasadniho vyznamu (mimo jadrové uzemi a pfirodni zénu) je potfebné z divodu
ochrany kriticky ohrozeného druhu (tzv. ,deStnikového druhu“) tetfeva hluSce postupovat pfi
provadéni nutnych asanacnich praci Setrné a obezfetné, a to jak ve vztahu k ochrané biotopu
tetfeva, tak i k pfipadnému ruSeni tohoto Zivo€icha. Zejména Casové, ale i jiné omezeni
pozadovanych ¢innosti (body vyroku €. 1 a &. 2, pfip. dalSi) vychazi pravé z divodu umoznéni
neruSeného pribéhu toku tetfeva, které probiha od bfezna do kvétna. Organ ochrany pfirody
v tomto pfipadé povazuje za naprosto zasadni potfebu vylou€it moznost naruseni prabéhu toku
¢innostmi spojenymi s asanaci karovcovych stromd, které by ve svém dusledku mohly znemoznit
¢i zkomplikovat oplodnéni slepic tetfeva hluSce. Po neruSeném ukonceni toku, tedy od zacatku
meésice Cervna maji slepice tetfeva mozZnost (vzhledem k rozsahlosti bezzasahového jadrového
uzemi, které jim slouzi jako klidové zadzemi) vyuzit k zaloZeni hnizda, sniSce a naslednému
zdarnému dokonceni vyvadéni kufat pravé toto zézemi, tedy bezzasahové uzemi. Zpfisnéni
ochrany biotopu tetfeva (viz body ¢&. 3, 4, 5, 10, 12, 13 a 15 vyroku), stejné jako zmirnéni
pfipadného ruseni (viz body €. 7, 8, 9, 11, 16 a 18 vyroku) pfi provadéni nutnych asanacnich
zasahu, je v prostoru Uzemi zasadniho vyznamu, kde se necha ocekavat zvyseny vyskyt tetfeva,
samoziejmosti.

Zavérem organ ochrany uvadi, Ze vyjimka byla povolena mj. se zohlednénim odbornych nazort
uvedenych v expertnim posouzeni, odborné studii CSO, zafi 2014 a podminek zjistovaciho fizeni.

Na zakladé vySe uvedeného bylo rozhodnuto tak, jak je stanoveno ve vyroku tohoto rozhodnuti.
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Poucdeni o odvolani:

Proti tomuto rozhodnuti muze uc€astnik Fizeni podat podle ustanoveni § 81 a nasledujicich
spravniho fadu odvolani ve hité 15 dni ode dne jeho oznameni k Ministerstvu Zivotniho
prostfedi, odboru vykonu statni spravy Il, Ceské Budé&jovice, ato podanim uginénym u Spravy
Narodniho parku Sumava, ul. 1. maje 260, Vimperk.

Podle ustanoveni § 82 odst. 2 spravniho fadu musi mit odvolani nalezitosti uvedené v § 37 odst. 2
spravniho fadu a musi obsahovat udaje o tom, proti kterému rozhodnuti sméfuje, v jakém rozsahu
ho napada a v em je spatfovan rozpor s pravnimi pfedpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo
fizeni, jez mu prfedchazelo. Odvolani jen proti oddvodnéni rozhodnuti je podle ustanoveni § 82
odst. 1 spravniho fadu nepfipustné. V€as podané a pfipustné odvolani ma podle § 85 odst. 1
spravniho fadu odkladny ucinek.

Otisk uredniho razitka

Ing. Jifi DolejSi
vedouci odboru

Priloha:

o mapove pfilohy &. 1 az &. 9 (zajmove uzemi); dotéené plochy, kam Ize umistit asanacni zasah
v rozsahu stanoveném ve vyroku tohoto rozhodnuti jsou oznageny hnédou barvou; specificka
lokalita Hrani¢nik - Smrcina je oznaCena zelenou barvou (zasah se netyka pfirodni zény v ni
obsazené)

ROZDELOVNIK

Ugastnici fizeni dle ustanovevni § 27 odst. 1 pism. a) spravniho rfadu (obdrzi do vlastnich rukou):
> Sprava Narodniho parku Sumava, 1. maje 260, 385 01 Vimperk

U¢astnici fizeni dle ustanoveni § 27 odst. 3 spravniho Fadu (obdri prostrednictvim DS):
Mésto Zelezna Ruda, Klostermannovo namésti 295, 340 04 Zelezna Ruda
Méstys Cachrov, Cachrov 55, 339 01 Klatovy

Obec Prasily, Prasily 110, 342 01 SuSice

Obec Srni, Srni 113, 341 92 Kasperské Hory

Obec Modrava, Modrava 63, 341 92 KaSperské Hory

Obec Kvilda, Kvilda 17, 384 93 Kvilda

Obec Borova Lada, Borova Lada 38, 384 92 Borova Lada

Obec Nové Hutg, Nové Huté 108, 385 01 Vimperk

Méstys Strazny, Strazny 23, 384 43 Strazny

Obec Stozec, Stozec 54, 384 44 Stozec

Obec Nova Pec, Nova Pec 43, 384 62 Nova Pec

Mésto Horni Plana, Nameésti 54, 382 26 Horni Plana

Hnuti DUHA, Udolni 33, 602 00 Brno

KXXKEKKXXXKEK KX

Uéastnici Fizeni dle ustanoveni § 27 odst. 3 spravniho fadu (obdrzi do viastnich rukou):
>4 Calla — Sdruzeni pro zachranu prostfedi, Frani Sramka 35, 370 01 Ceské Budéjovice
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Na védomi (elektronickou postou po nabyti pravni moci):

— Sprava NP Sumava, Odbor ochrany pfirody, oddéleni krajinné ekologie

— Sprava NP Sumava, Odbor péée o ekosystémy NP — UP Stozec

— Sprava NP Sumava, Odbor péée o ekosystémy NP — UP Ceské Zleby

— Sprava NP Sumava, Odbor péée o ekosystémy NP — UP Borova Lada

— Sprava NP Sumava, Odbor péée o ekosystémy NP — UP Srni

— Sprava NP Sumava, Odbor péée o ekosystémy NP — UP Prasily

— Sprava NP Sumava, Oddéleni informaéni a strazni sluzby — pracovisté StoZec
— Sprava NP Sumava, Oddéleni informaéni a strazni sluzby — pracovi$té Modrava
— Sprava NP Sumava, Oddéleni informaéni a strazni sluzby — pracovité Prasily
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