mista je skutecné nizky, aZ stfedni. Pokud nebude podcenéno osvétieni lokality v noénich hodi-
néch, tak Ize hovorit o zaméru z hlediska ochrany krajinného rézu, ve smyslu dané metodiky Vo-
rel, Matéjka, Bukécek, Sklenicka, jako o zaméru v dané lokalité akceptovatelném.

Podminky vySe uvedenych Ing. Peskové a Mgr. Pondélicka jsou zapracovany do souhlasného
stanoviska MZP. Spréava ve shodé s vy&e uvedenym souhlasnym stanoviskem MZP bere v Gvahu
obsah posouzeni a konstatuje, Ze navrhovana stavba nesniZi ani nezméni krajinny raz.

Souhlasné zavazné stanovisko podle § 44 odst. 1 ZOPK muzZe organ ochrany pfirody v souladu
s ustanovenim § 45g ZOPK vydat pouze v pfipadé, Zze bude vylouéeno zavazné nebo nevratné
poskozovani pfirodnich stanovidt a biotopli druht, k jejichz ochrané je evropsky vyznamna lokalita
nebo ptali oblast uréena, ani nedojde k soustavhému nebo dlouhodobému vyrugovani druha,
k jejichz ochrané jsou tato Gzemi uréena, pokud by takové vyru$ovani mohlo byt vyznamné
z hlediska UCelu zakona. Pozemky dotéené navrzenou stavbou se nachéazeji v zastavitelném
uzemi obce Cerna v Podumavi, osadé Dolni Vltavice, na t&chto pozemcich se nenachézeiji stano-
vi§té ani biotopy druht, které jsou pfedmétem ochrany Evropsky vyznamné lokality Sumava.
Z tohoto dlvodu dospél organ ochrany pfirody k zavéru, Ze souhlasné zavazné stanovisko je
mozné vydat.

Sprava po zhodnoceni v8ech podkiadi dosla k zavéru, Ze umisténi stavby ,Zéna bydleni a ob-
¢anské vybavenosti Dolni Vitavice, Obytna zéna Dolni Vltavice |. etapa — zmé&na GUzemnich roz-
hodnuti |. etapa — ZTV + objekty, pozemky parc. ¢. 1503/1, 589/24, 589/15, 589/16, 589/47,
589/48, 589/53 a 589/88 v k. 4. Cerna v PoSumavi”, neni v rozporu se zajmy ochrany pfirody a
krajiny stanovenymi v ZOPK.

Proto Sprava vydala souhlasné zavazné stanovisko bez podminek.

Pouceni:

Souhlas je zavaznym stanoviskem ve smyslu § 149 spravniho fadu. Podle § 149 odst. 1
spravniho fadu neni zavazné stanovisko samostatné rozhodnuti ve spravnim fizeni (a tak se
nelze proti nému odvolat) a jeho obsah je zdvazny pro vyrokovou &ast rozhodnuti spravniho
organu. Zavazné stanovisko nemé povahu samostatného spravniho rozhodnuti, nelze se proti
nému odvolat, ale jeho obsah Ize napadnout v ramci odvolani podaného proti rozhodnuti
spravniho organu, které bylo podminéno pfislu§nym zdvaznym stanoviskem.

Podle § 149 odst. 5 spravniho fadu Ize nezékonné zavazné stanovisko zrudit nebo zménit v
pfezkumném fizeni, k némuz je pfisluSny nadfizeny spravni orgdn spravniho orgéanu, ktery
zévazné stanovisko vydal.

RNDr. Vaclav Braun v. r.
vedouci odboru

Spravy NP Sumava a Spravy CHKO Sumava
' ' ‘ SPRAVA CHRANENE KRAJINNE
Za spravnost vyhotoveni: 1rig. Josef Majer OBLAST! SUMAVA
) _— pracovisté Horni Plana
Rozdélovnik pro doruéeni: 1. maje 260, 385 01 Vimperk [1]
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